REUNIÓN DE LAS COMISIONES LEGISLATIVAS DE PROTECCIÓN AMBIENTAL Y CAMBIO CLIMÁTICO Y DE RECURSOS HIDRÁULICOS DE LA H. LXII LEGISLATURA DEL ESTADO DE MÉXICO.

Celebrada el día 7 de febrero de 2025.
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PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Doy la bienvenida a las y los diputados de las Comisiones Legislativas de Protección Ambiental y Cambio Climático y de Recursos Hidráulicos y valoro su interés en el desarrollo de estos trabajos.
Es importante hoy reconocer los trabajos de estas comisiones unidas para poder dar seguimiento a esta iniciativa tan sentida de la población de estas zonas rurales, donde todos tenemos participación y por el beneficio del Estado de México.
	 Saludo con mucho gusto a los servidores públicos que hoy nos hacen favor de acompañarnos, al Licenciado Felipe Hernández, que es el Coordinador Jurídico de la Secretaría del Medio Ambiente, bienvenido; al Maestro Javier Domínguez, Consejero Jurídico, así como a los integrantes del Gobierno del Estado que hoy nos acompañan. Gracias por su disposición de apoyar los trabajos de análisis de esta comisión legislativa. Este acercamiento institucional nos permitirá contar con información adicional, aclarar dudas y fortalecer un análisis cuidadoso y profundo en beneficio de las y los mexiquenses. 
	Agradezco también la presencia de quienes se encuentran en el Recinto Legislativo y en las redes sociales, así como las compañeras diputadas y diputados que se encuentran vía remota a través de la plataforma.
Para dar validez a los trabajos, le pido a la Secretaría verificar el quórum legal. Por favor, diputada Miriam.
SECRETARIA DIP. MIRIAM SILVA MATA. Procedo a pasar lista.
Comisión de Protección Ambiental y Cambio Climático
(Registro de asistencia)
Comisión de Recursos Hidráulicos
(Registro de asistencia)
SECRETARIA DIP. MIRIAM SILVA MATA. Presidente, existe quórum. Procede abrir la reunión.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Gracias, Secretaria. 
	Se declara la existencia del quórum y se abre la reunión de las Comisiones Legislativas de Protección Ambiental y Cambio Climático y de Recursos Hidráulicos, siendo las diez horas con veinticuatro minutos del día viernes siete de febrero del año dos mil veinticinco.
	 En atención a el artículo 16 del Reglamento de este Poder Legislativo, la reunión es pública.
Y quiero comentar también, decirles, compañeras y compañeros, que a través de un oficio remitido a la Junta de Coordinación Política se solicita respetuosamente el análisis en conjunto de iniciativas presentadas tanto por el Grupo Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México como del Partido Revolucionario Institucional, a fin de tener un decreto fortalecido. En virtud de ello, el orden del día y la reunión de trabajo considera el análisis de tres iniciativas en materia de interrupción del ciclo hidrológico.
Y quiero también hacer de conocimiento de las y los integrantes de estas comisiones que se recibió el día 10 diciembre del 2024 una iniciativa presentada en tribuna por el Partido del Trabajo, presentada por el diputado Isaac Josué Hernández Méndez, proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones del Código para la Biodiversidad, del Código Penal y de la Ley Orgánica de la Administración Pública, todos del Estado de México; fue turnado a las Comisiones de Gobernación y Puntos Constitucionales, de Protección Ambiental y Cambio Climático y de Procuración y Administración de Justicia, para conocimiento de cada uno de ustedes. 
Por favor, exponga la Secretaría la propuesta del orden del día.
SECRETARIA DIP. MIRIAM SILVA MATA. El orden del día es el siguiente:
1. Análisis de las iniciativas del decreto, una iniciativa de decreto por el que se adiciona un párrafo segundo al artículo 2.270 del Código para la Biodiversidad del Estado de México, presentada por la Titular del Ejecutivo Estatal; iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones del Código Penal del Estado de México, la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de México y el Código para la Biodiversidad del Estado de México, presentada por integrantes del Grupo Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México; iniciativa de decreto por el que se reforman diversas disposiciones del Código para la Biodiversidad, del Código Penal y de la Ley Orgánica de la Administración Pública, todos del Estado de México, en materia de uso de dispositivos para inducir la modificación atmosférica del ciclo hidrológico, presentada por la diputada Leticia Mejía García, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional. En su caso, intervención de servidores públicos del Poder Ejecutivo.
2. Clausura de la reunión.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Pido a quienes estén de acuerdo en que la propuesta que ha expuesto la Secretaría sea aprobada con carácter de orden del día, sírvanse levantar la mano. ¿En contra? ¿Abstención?
SECRETARIA DIP. MIRIAM SILVA MATA. La propuesta ha sido aprobada por unanimidad de votos.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. De acuerdo con el punto 1, iniciamos el análisis de las iniciativas de decreto siguientes:
Iniciativa de decreto por el que se adiciona un párrafo segundo al artículo 2.270 del Código para la Biodiversidad del Estado de México, presentada por la Titular del Ejecutivo Estatal.
Iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones al Código Penal del Estado de México, la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de México y el Código para la Biodiversidad del Estado de México, presentada por los integrantes del Grupo Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México. 
Iniciativa de decreto por el que se reforman diversas disposiciones del Código para la Biodiversidad, del Código Penal y de la Ley Orgánica de la Administración Pública, todos del Estado de México, en materia de usos de dispositivos para inducir la modificación atmosférica en el ciclo hidrológico, presentada por la diputada Leticia Mejía García, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional.
Primera iniciativa, quiero comentar también, pido a la Secretaría dé lectura a la exposición de motivos presentada por la Maestra Delfina Gómez Álvarez, Gobernadora del Estado de México. 
Segunda iniciativa, pido a la diputada Leticia Mejía, en su calidad de proponente, si desea hacer uso de la palabra para exponer la exposición de motivos de la iniciativa presentada por el Grupo Parlamentario del PRI.
Y tercera iniciativa, si me lo permiten, a nombre del grupo parlamentario del Partido Verde Ecologista de México, pueda la diputada Alejandra Figueroa Adame hacer esa exposición de motivos de nuestra iniciativa.
Nuevamente agradezco la presencia de las y los servidores públicos que se encuentran aquí, su apoyo técnico es indispensable para el debido análisis que llevaremos a cabo.
En relación con la iniciativa presentada por la Maestra Delfina Gómez Álvarez Gobernadora Constitucional del Estado de México, cederé el uso de la palabra a los servidores públicos y, al concluir, a las diputadas y diputados para formular comentarios o preguntas que agradezco de antemano las propuestas que nuestras invitadas tengan a bien proporcionarnos. Esto, si así lo consideran, y si no, vamos directo con la participación de nuestra diputada Miriam Silva Mata.
SECRETARIA DIP. MIRIAM SILVA MATA. La exposición de motivos de la iniciativa presentada por nuestra Gobernadora Delfina Gómez Álvarez es la siguiente:
	El granizo es un tipo de precipitación en forma de piedras de hielo que se forman en las tormentas severas, cuando las gotas de agua o los copos de nieve son arrastrados por corrientes ascendentes de aire; el tamaño de las piedras de granizo puede ser entre los cinco milímetros de diámetro hasta llegar a tener el tamaño de una pelota de golf, y las mayores pueden ser muy destructivas, como para romper ventanas y abollar la lámina de los automóviles, pero el mayor daño se produce en los cultivos.
	De acuerdo con el Atlas de Riesgos del Estado de México, uno de los fenómenos hidrometereológicos a los que está expuesto el territorio estatal son las tormentas de granizo o granizadas.
Como se puede observar en el mapa 1, la mayor frecuencia de granizadas se presenta principalmente en la región norte, en los municipios de Polotitlán, Acambay, Atlacomulco, Jocotitlán, San José del Rincón; al este, en Villa de Allende y Temascaltepec; al sur, en Luvianos, Amatepec, Sultepec y Zacualpan, y al sureste, en Ecatzingo. En las zonas metropolitanas se presentan en Chapultepec, Toluca, Lerma, Temoaya, Isidro Fabela, Hueypoxtla, Tequixquiac, Zumpango y Texcoco.
	En el Programa Estatal de Acción ante el Cambio Climático 2022 se desarrolló un análisis de vulnerabilidad al cambio climático vinculado a eventos hidrometereológicos, entre ellos las granizadas En los sectores agrícolas y pecuario, así como en la esfera social y urbana, con el fin de focalizar y detectar zonas prioritarias para implementar acciones dirigidas a reducir la vulnerabilidad.
A partir de ese análisis se identifica que los grados de vulnerabilidad muy bajo y bajo se encuentran distribuidos de manera uniforme en todo el territorio estatal, cubriendo 533.48 kilómetros y un millón 117 mil 44 kilómetros metropolitanos del Valle de México.
	El grado de vulnerabilidad medio cubre un total de 617.17 kilómetros cuadrados, que equivale al 23.04% del total urbano, prevaleciendo en la región este, al norte del Valle de México, así como en Texcoco, Ecatzingo y Atlautla, en gran parte de la región norte del Estado; en la región centro, Villa de Allende y Donato Guerra, mientas que en la región sur se encuentra el grado medio en Texcaltitlán, San Simón de Guerrero y Otzoloapan.
Asimismo, el grado de vulnerabilidad alto y de mayor importancia abarca de 99.57 kilómetros cuadrados, que representa el 4.20% del total de áreas urbanas, presente en las regiones norte, afectando a los municipios de Acambay, Temascalcingo, San José del Rincón, San Felipe del Progreso e Ixtlahuaca; centro de Zinacantepec, Toluca, Temoaya, Lerma y San Antonio la Isla, y en la región este, al norte del Valle de México, a los municipios de Zumpango, Tequixquiac y Hueypoxtla del 2022.
	Respecto a la vulnerabilidad agrícola y social por precipitación con granizadas, los municipios al norte, noreste y Estado de México presentan grados bajos de vulnerabilidad, los cuales ocupan una superficie de 3 mil 479.5 kilómetros cuadrados, equivalentes al 15.6% del territorio.
	Por otro lado, la mayor parte del Estado se encuentra en zonas de vulnerabilidad media, principalmente en la porción sur, norte y este, ocupando una superficie aproximada de 12 mil 676.7 kilómetros cuadrados, que representa el 56.8 del territorio. Cabe señalar que es importante considerar a dichas zonas para la implementación de medidas de mitigación y prevención.
	Asimismo, se requiere señalar que los municipios que presentan grados altos y muy altos de vulnerabilidad ocupan una superficie de 5 mil 203.02 kilómetros cuadrados y 978 kilómetros cuadrados, respectivamente, distribuidos en Amatepec, Luvianos, San Felipe de Progreso, Acambay y parte del Valle de Toluca. 
Las principales afectaciones causadas por dichas variaciones meteorológicas están relacionadas con daños a los cultivos por la pérdida de hojas, así como congelamiento de las plantas, lo cual reduce el rendimiento de los cultivos, afectando la producción agrícola, especialmente cuando se encuentra en sus primeras etapas de desarrollo. 
Finalmente, esto representa la vulnerabilidad pecuaria por precipitación con granizadas en el Estado de México, en el cual se observa que en la región, especialmente en la zona metropolitana del Valle de México, se concentra el grado de vulnerabilidad bajo, además de encontrarse en partes de algunos municipios del centro y sur. Además, este grado de vulnerabilidad cubre 3.872.13 kilómetros cuadrados, lo que equivale al 17.33% del territorio estatal. Respecto al grado de vulnerabilidad alto, resalta gran parte de la zona noreste de nuestro Estado de México. 
En nuestro País existe una franja de tierra denominada Eje Neovolcánico Transversal Mexicano, en el que se encuentran las cumbres más elevadas, y es justamente en esta zona donde anualmente se presentan con mayor frecuencia granizadas de grandes proporciones. El corredor del granizo se extiende desde los estados de Jalisco y Michoacán y a través de la Sierra Madre Occidental hacia el centro del País, en el Estado de México, Ciudad de México, Hidalgo, Puebla y Tlaxcala, hasta llegar a la sierra del Estado de Veracruz. La importancia de esta zona es que se registran de cinco a seis granizadas al año, principalmente en el verano.
El granizo se origina debido a varios factores atmosféricos, como las elevadas temperaturas propias de la estación, la afluencia de humedad proveniente del océano Pacífico, Golfo de México y mar Caribe, así como la presencia de vientos y alguna otra condición, como podría ser el paso de una onda tropical. 
Las condiciones meteorológicas generan nubes de tormenta en gran desarrollo vertical de tipo cumulonimbus, que llegan a alcanzar alturas de hasta 10 o 15 kilómetros. 
De acuerdo con el Servicio Meteorológico Nacional, a medida que las nubes alcanzan mayor altitud, las temperaturas en su interior disminuyen, lo que provoca que las gotas de agua se solidifiquen y se forme el granizo. Las nubes más altas generan una mayor cantidad de granizo cuando se acumulan numerosos núcleos congelados. Las corrientes de aire no logran sostenerlos, por lo que estos caen rápidamente sin llegar a congelarse. Las granizadas son más comunes en regiones con una topografía compleja como la de México, aunque puede ocurrir en cualquier parte del País con menor frecuencia e intensidad; no obstante, las granizadas más significativas suelen concentrarse en el llamado ‘corredor del granizo’.
Los daños que esta clase de precipitación provoca en la agricultura han llevado a los productores a buscar soluciones que minimicen las pérdidas. Una de las herramientas tecnológicas utilizadas es el cañón antigranizo, el cual funciona generando ondas de choque a través de explosiones producidas por la combustión de una mezcla de gas acetileno y oxígeno. Estas ondas que viajan a la velocidad de sonido son dirigidas hacia las nubes, con el propósito de evitar la formación de granizo y así proteger las cosechas.
La instalación de estos sistemas antigranizo en el mundo se remonta a 1900, y en México se han comercializado desde la década de los 70 del siglo pasado, cuando en zonas agrícolas del mundo se introduce el cañón antigranizo que, en lugar de pólvora, usa acetileno, sustancia que hasta hoy se sigue usando. Se trata de un gas compuesto por carbono e hidrógeno, un poco más liviano que el aire y que genera una gran cantidad y estruendosa explosión, lo que produce las ondas que se creían que llegaban hasta las nubes. 
Muchos agricultores actualmente utilizan esta tecnología con la intervención de que las lluvias y granizadas no afectan sus cosechas. En el caso del Estado de México, se han implementado sistemas antigranizo, tanto por cañones como por siembra de yoduro de plata, que según las empresas que realizan ambos métodos rompen el equilibrio interno de las nubes y modifican las precipitaciones pluviales, deduciendo que afecta de manera significativa las cosechas de agricultores de los municipios. 
La Organización Meteorológica Mundial indica que todos los métodos usados para modificar el tiempo, como los cañones antigranizo o la inyección de cloruro de plata con avionetas directamente en la nube, no están científicamente comprobados e incluso se ha observado que en algunos casos las tormentas pueden intensificarse tras su uso, lo cual genera preocupación por sus posibles efectos adversos en el medio ambiente, ya que se ha documentado que pueden alterar los patrones de lluvia y afectar los ciclos agrícolas y el suministro de agua en las regiones aledañas.
Además de los impactos climáticos y sociales, el uso de cañones antigranizo genera una significativa contaminación auditiva, puesto que estos dispositivos emiten fuertes detonaciones que son audibles en un amplio radio alrededor del área de operación. La exposición continua a estos ruidos puede afectar la salud de las personas, provocando estrés, insomnio y otros problemas relacionados con el ruido excesivo. Las comunidades rurales, habitualmente caracterizadas por su tranquilidad, se ven perturbadas por el constante estruendo de los cañones. Lo que nos afecta es tanto el bienestar de los habitantes, sino que también puede interferir en la fauna local, alterando los comportamientos de los animales y aves de la región.
En este contexto, la presente iniciativa tiene como objetivo establecer sanciones por el equivalente de mil 255 mil veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualización a los casos en que se utilicen dispositivos para inducir la modificación atmosférica del ciclo hidrológico, entre otros, los denominados cañones antigranizo en el territorio del Estado de México, que son utilizados en diversas zonas agrícolas para evitar la formación de granizo y que han suscitado preocupaciones significativas tanto en la comunicación científica como en la población local, debido a sus posibles efectos adversos sobre el medio ambiente, la agricultura y las comunidades circundantes. 
Evitar el uso de cañones antigranizo es una acción preventiva que busca proteger los recursos naturales, garantizar la seguridad alimentaria y promover la cohesión social en nuestro Estado para evitar conflictos sociales y preservar los ciclos naturales de lluvia, fundamentalmente para la agricultura y el bienestar de las comunidades. 
En mérito de lo anteriormente expuesto, se somete a la consideración de esta Legislatura la presente iniciativa de decreto. 
Una vez leída la exposición de motivos, le doy uso la palabra nuestro Presidente.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Consulto a las diputadas y los diputados si desean hacer uso de la palabra, y pido la Secretaría registre a los oradores en esta iniciativa presentada por la Maestra Delfina Gómez Álvarez, Titular del Ejecutivo Estatal.
Al no haber participaciones registradas…
SECRETARIA DIP. MIRIAM SILVA MATA. El diputado Gerardo Pliego quiere hacer uso de la palabra.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Diputada Jennifer, diputada Daniela.
Perdón. Antes de darle el uso de la palabra, quiero también y comentar a todos que se registra el justificante de la asistencia del diputado Anuar Roberto Azar Figueroa.
SECRETARIA DIP. MIRIAM SILVA MATA. Le damos el uso de la palabra al diputado Gerardo Pliego Santana.
DIP. GERARDO PLIEGO SANTANA. Muchas gracias, diputado Presidente, diputada Secretaria, compañeras y compañeros diputados.
Sin duda hoy estamos viviendo una degradación muy acelerada del medio ambiente. Las estadísticas y los estudios que se han realizado nos demuestran que, efectivamente, el cambio climático existe.
Hoy en día, lo que pasó el año pasado, donde la falta de presencia de lluvia nos llevó a que algunas de las presas, como es el caso de la presa de Valle de Bravo, estuvieran totalmente vacías, ya lo comentábamos aquí hace un momento, también en el norte del Estado, algunas presas que no se llenaron, y esto nos impactó principalmente en el tema del abastecimiento de agua a los municipios del Valle de Toluca y, por supuesto, del Valle de México y algunas delegaciones por la falta de agua en el Sistema Cutzamala de estas presas. 
	Alterar el ciclo hidrológico, y en este caso atmosférico, es una preocupación, por supuesto, de los diputados, las diputadas y diputados de Morena y, por supuesto, de nuestra Gobernadora, la Maestra Delfina.
	Su servidor y en morena consideramos esta iniciativa relevante, porque coadyuva a evitar que se modifique o altere el ciclo hidrológico atmosférico. Si bien es una práctica que tradicionalmente durante muchos años han realizado los campesinos, si mal no recuerdo desde hace muchos años, cuando se presentaban este tipo de manifestaciones atmosféricas, la gente en el campo lo que hacía era encender fogatas para evitar también el congelamiento del agua y evitar las granizadas, lo hacía de manera rudimentaria, por decir, y hoy en día con las tecnologías que se tienen se han utilizado sistemas de cañones que dañan, no solamente como en la exposición de motivos lo refiere nuestra Gobernadora, el tema auditivo, sino modifican el ciclo hidrológico en ese sentido. Lo que con esta iniciativa se pretende es que se lleve de manera normal este ciclo y evitar que a futuro tengamos más sequías o la falta de presencia de lluvias. 
	Por eso yo considero fundamental esta iniciativa, que sin duda va a ayudar a la preservación del medio ambiente y de muchas especies que hoy en día se están perdiendo.
	Es cuanto, Presidente, y por supuesto, estamos a favor de esta iniciativa. El Grupo Parlamentario de morena acompañamos y acompañaremos en la aprobación de esta iniciativa a nuestra Gobernadora, la Maestra Delfina. 
	Muchas gracias. 
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Gracias, diputado Gerardo.
Si me lo permiten, damos el uso de la palabra a la diputada Jennifer Nathalie González López. 
DIP. JENNIFER NATHALIE GONZÁLEZ LÓPEZ. Muy buenos días a todos ustedes aquí presentes y a quienes nos acompañan en los diferentes medios sociales.
	El día de hoy estoy convencida de que nuestra Gobernadora, la Maestra Delfina Gómez, está buscando hacer una política integral en materia de biodiversidad y protección al medio ambiente, protección a todas las personas que habitamos en el Estado de México, porque hablar de una iniciativa que trabaja en materia de modificar acciones que protejan nuestro medio ambiente y nuestro ciclo hídrico es hablar de innovación en la materia de Gobierno, y estoy convencida de que, con estas acciones, somos responsables y como sociedad vamos a lograr impactar a reducir el daño al medio ambiente para regular los ciclos que tan dañados están en este momento.
Y esta es una acción preventiva que busca la protección de los recursos naturales y la seguridad alimentaria para la promoción de la cohesión, para que preservemos los ciclos naturales y que nuestros contextos en nuestra siembra, en nuestro crecimiento, en los bosques y en todo lo que nosotros como humanos dependemos venga en un ciclo normalizado, regular y en búsqueda de acciones más limpias y más positivas para proteger nuestros recursos naturales. 
	Como Grupo Parlamentario de morena estoy convencida de que seguiremos trabajando en busca de garantizar el derecho a un mundo con una búsqueda de un espacio ambiental más seguro y más responsable en materia de cuidar nuestros ciclos naturales.
	Muchas gracias. 
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Muchas gracias, diputada.
Si me lo permiten, damos el uso de la palabra a la diputada Itzel Daniela Ballesteros Lule.
DIP. ITZEL DANIELA BALLESTEROS LULE. Hola, muy buenos días. Saludo con aprecio a los integrantes de la comisión, a los medios de comunicación que nos acompañan y a todos los que nos siguen por redes sociales.
Bueno, ya respecto a lo que se va a aprobar en la iniciativa de la Gobernadora, hay organizaciones civiles que ya han denunciado que estos sistemas pueden dispersar las nubes y reducir la precipitación pluvial, afectando la disponibilidad de agua para comunidades y ecosistemas. A pesar de estas preocupaciones, actualmente no existe una regulación clara en la Entidad que controle su uso o evalúe su impacto ambiental.
Esta reforma es un paso necesario para garantizar que cualquier intervención en el clima se realice bajo supervisión de las autoridades competentes y con bases a estudios técnicos. Esta regulación de estas tecnologías no pretende frenar la innovación, sino evitar posibles daños ecológicos y proteger el derecho de las comunidades a un ambiente sano.
Celebro la presente iniciativa de nuestra Gobernadora, la Maestra Delfina Gómez Álvarez, con el firme compromiso que es proteger nuestro medio ambiente y el ciclo hidrológico en beneficio de las y los mexiquenses.
El Grupo Parlamentario de morena va a estar siempre a favor de todos los temas ambientales que nos favorezcan al Estado de México.
Es cuanto, Presidente.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Muchas gracias, diputada. 
	Para cerrar esta primera ronda de participaciones, le damos el uso de la palabra a la diputada Leticia Mejía García.
DIP. LETICIA MEJÍA GARCÍA. Muy buenos días a todos.
Gracias por el uso de la palabra respecto de esta iniciativa, que además también reconozco y celebro que la Gobernadora haya enviado la misma a esta Legislatura, porque es muestra justamente del interés que manifiesta ella y los diferentes Grupos Parlamentarios por actuar ante un problema que está dañando el medio ambiente, el campo, la producción, o sea, a los agricultores.
Y tengo justamente una duda en razón de esta iniciativa respecto a la multa que se establece, y quisiera pedir a quien acude de parte del Ejecutivo pudiera proporcionarnos un poquito más de información en razón de qué se establece esta multa, que es la más alta.
En el caso de las iniciativas que se presentaron en la Legislatura, tanto la de su servidora como la que se presentó en primer lugar como la del Verde Ecologista y, posteriormente, la del PT, son coincidentes en la multa que se pretende fijar; sin embargo, la iniciativa de la Gobernadora fija la multa que sería la más alta. En razón a ello, quisiera tener mayores elementos de por qué es la propuesta de esta multa en esos términos o si hay alguna situación que haya dado origen a que se fije en estos montos.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Le vamos a ceder el uso de la palabra, nos solicita la voz, el representante del Jurídico de la Secretaría del Medio Ambiente, para poder dar respuesta a lo comentado por la diputada Leticia.
LIC. FELIPE HERNÁNDEZ. Buenas tardes a todos, distinguidos diputados.
Simplemente, comentarles que el artículo 2.270 de principio regula y sanciona a quien no tiene la autorización en impacto ambiental, es decir, más allá, y ahorita llegamos a los montos, más allá de fijarse en la cuestión de los montos, el artículo en sí es precisamente para aquellos que realicen cualquier actividad que no cuenten con la autorización en materia de impacto ambiental.
Entonces, en base a eso, el no contar con esos permisos evidentemente no se han evaluado los impactos ambientales, de ahí que se encuadre precisamente en ese supuesto de no contar con la autorización de impacto ambiental respectiva por las autoridades competentes. Esa sería la cuestión.
DIP. LETICIA MEJÍA GARCÍA. Justo leía esto de que no cuente con la autorización, porque las iniciativas que ahorita también vamos a estar explicando, las tres presentadas en el Congreso, hablan de la prohibición del uso de los sistemas antigranizo, y escucho yo que es al no contar con los permisos. Quisiera tener claridad si la iniciativa de la Gobernadora es entonces quienes no tengan los permisos o es prohibición del uso de los sistemas antigranizo.
LIC. FELIPE HERNÁNDEZ. Precisamente si nosotros vemos a la literalidad la propuesta de nuestra señora Gobernadora, claramente dice “sin contar con las autorizaciones por las autoridades competentes que induzcan a la alteración del granizo”. No es cuestión de prohibir tácitamente, sino no contar con las autorizaciones por las autoridades competentes.
SECRETARIA DIP. MIRIAM SILVA MATA. Muchas gracias.
Señor Presidente, han concluido las intervenciones. Ah, perdón…
LIC. JAVIER DE JESÚS DOMÍNGUEZ GONZÁLEZ. Gracias, diputado, diputadas.
Nada más una cuestión específica sobre las sanciones, sin ahondar un poquito todavía, a reserva de lo que se plantea en las otras iniciativas, creo que es importante considerar que dentro de la iniciativa de la Gobernadora no se plantea una situación penal en esta reforma, además de que estamos bajo el supuesto de las autorizaciones, no estamos planteando una situación penal. Consideramos,  hasta cierto punto, que tal vez puede ser demasiado invasivo utilizar el último brazo represor del Gobierno en materia penal para criminalizar este tipo de situaciones, y por eso también se consideró una de las multas más altas que tiene el propio Código para la Biodiversidad, para desincentivar este tipo de prácticas sin necesidad de caer en un sistema de criminalización, que se puede considerar, se puede revisar, se puede discutir cualquier situación sobre esto, pero por eso está pensada así la iniciativa. Nada más para considerarlo.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Gracias, Licenciado.
Nada más pedirles de manera muy respetuosa a todas y a todos, si podemos ser un poco más expresivos a la hora de solicitar el uso de la voz, para que todos estemos en el mismo sentido. Levantar la mano un poquito más fuerte, si fueran tan amables. Exactamente. Lo que digo para mí sería importante que todos quienes quieren participar en esta iniciativa y en estas iniciativas que hoy estamos trabajando, todos estemos cómodos, y de lo que se trata, tanto hablo por su servidor y los integrantes de la Comisión del Medio Ambiente, también por mi compañera Silvia y quienes integran esa comisión, queremos que todos sepamos que el micrófono está abierto para poder debatir, platicar y seguir avanzando el proceso legislativo. Solamente eso. 
Adelante, Secretaria.
SECRETARIA DIP. MIRIAM SILVA MATA. El diputado Pliego quiere hablar.
DIP. GERARDO PLIEGO SANTANA. Sí, gracias.
Bueno, quisiera hacer un comentario respecto a lo que comentaba nuestra compañera, la diputada Leticia. Yo creo, y es una precisión, que en verdad el tema de la multa, por mucho dinero que pagues, no compensa el daño al medio ambiente. Yo creo que la multa no es un tema en discusión, porque el pagar hasta lo máximo, que es un poco más de 6 millones de pesos, no resarce el daño que se le genera al medio ambiente.
Yo creo que el tema de la multa no es un tema de discusión, y aquí es cómo somos conscientes de no dañar nuestro hábitat, de no destruir nuestra casa, que es nuestro planeta y, en este caso, que es el Estado de México. Y la iniciativa de nuestra Gobernadora va en ese sentido: la preservación del medio ambiente, generar un medio ambiente no solamente para hoy, sino también para las generaciones venideras.
Es en ese sentido mi comentario. Muchas gracias.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Damos el uso de la palabra a la diputada Lety Mejía; posteriormente, a la diputada Nathalie.
DIP. LETICIA MEJÍA GARCÍA. Gracias. Sí preguntaba justamente el tema de las multas, porque coincidentemente las tres iniciativas presentadas estábamos como en el mismo nivel; sin embargo, considero lo mismo que el diputado, es una multa que busca inhibir estas prácticas, y en eso estamos de acuerdo, porque el daño que se está generando a través del uso de estos sistemas antigranizo o de algún otro mecanismo que inhiba la lluvia es incuantificable, representa muchas pérdidas tanto para el medio ambiente como para los productores y para las familias mexiquenses.
Y respecto a esta pregunta que hacía yo en el sentido de la autorización, quisiera saber si en este momento se tiene ya conocimiento o si se cuenta con la información respecto a si es el mismo trámite que se seguiría para tener la autorización, el que ya está establecido para el uso de estos sistemas, si cambiaría, si es este mismo que tienen para autorizaciones de algunos otros temas en esta ley y o si habrá alguna dinámica distinta para poder llevar a cabo la autorización.
LIC. FELIPE HERNÁNDEZ. Con fundamento en el artículo 27 constitucional, las cuestiones, los permisos hidrológicos compete, de inicio, con la participación y con la opinión técnica de la Secretaría de Medio Ambiente estatal, pero corresponde directamente a las autoridades federales, en específico a la Conagua.
Precisamente, el artículo 8 del Reglamento de la Ley de Aguas Nacionales dice que, para efectos de la fracción IX del artículo 9 de la ley, “La comisión podrá estudiar los efectos del cambio del clima e inducir la modificación atmosférica del ciclo hidrológico. La comisión podrá autorizar, en un término no mayor de cinco días hábiles a partir de la fecha de la presentación de solicitud, quien realiza los particulares dicha solicitud”.
	Entonces, es de inicio la Conagua quien, en un momento, con la opinión técnica de las Secretarías competentes estatales que piden la opinión técnica respecto de este estudio.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Cedemos el uso de la palabra a la diputada Jennifer Nathalie González López.
DIP. JENNIFER NATHALIE GONZÁLEZ LÓPEZ. Nada más para puntualizar que creemos que es fundamental, más que la prohibición, la normatización y el ponernos de acuerdo en qué momento, en qué lugar pueden ser utilizados estas diferentes tecnologías que alteran o modifican los ciclos hídricos o ambientales.
	El artículo 2.270, si me permiten lo leo, que es el mismo que se está trabajando en modificar: “La misma sanción será aplicada para quienes, sin contar con la autorización de las autoridades competentes, sin contar con la autorización…” Si cuentan con una autorización ya sea federal, estatal para la aplicación de las diferentes tecnologías, porque es de uso imperante nacional controlar algún ciclo, evidentemente tendrán la autorización de aplicarlo. Como cualquier acción en nuestro Estado, todo lo que sería irregular y sin autorización o ilegal debe de ser normado y debe de ser ejecutado en cuanto a los artículos de la ley constitucional o de las diferentes áreas que correspondan.
	“…induzcan la modificación atmosférica del ciclo hídrico mediante el uso de tecnologías de alteración artificial del tiempo para la precipitación de las tormentas, tales como los cañones antigranizo, avionetas antilluvia o cualquier otro dispositivo para la mitigación del granizo y lluvia que genera posibilidades en el impacto negativo a la biodiversidad, altere el ecosistema y el equilibrio ecológico, el modificar los hábitos y los patrones de distribución de los espacios, especies, desestabilizar los ciclos naturales y la dinámica de las comunidades biológicas y afectar la calidad del agua al alterar los patrones de precipitación”.
	Eso creo que es de lo que se habla, no es de la prohibición, la parte que comenta el diputado Gerardo Pliego, a bien decir, una multa económica no cambiaría el impacto ecológico y ambiental a nuestro País, a nuestro sistemas hídricos y, evidentemente, es por ello que como grupo y como parte de esta mesa estoy a favor de establecer la multa más alta que tenga el Estado para las personas que estén incurriendo en la normatividad de los espacios aéreos o de los espacios del ciclo del ecosistema.
	Muchas gracias.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Adelante, Secretaria, por favor.
SECRETARIA DIP. MIRIAM SILVA MATA. Señor Presidente, han concluido las intervenciones.
	En cuanto a la iniciativa presentada por la diputada Leticia Mejía García, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional, se concede la palabra a la diputada promovente de la iniciativa y, al término, a las diputadas y los diputados para realizar comentarios o preguntas.
	Se concede la palabra a la diputada Leticia Mejía García.
DIP. LETICIA MEJÍA GARCÍA. Muchas gracias.
	Esta iniciativa que presenté justamente tiene que ver con la prohibición de los sistemas antigranizo o algún otro mecanismo que inhiba el ciclo natural de la lluvia. Y primero quiero decir que es muy grato que haya el interés por parte del Ejecutivo, de los Grupos Parlamentarios, porque eso abona a que podamos tener una legislación más robustecida en estos términos. 
La realidad que viven muchos mexiquenses que se dedican sobre todo a actividades del campo tiene que ver con el uso de estos sistemas que en los últimos tiempos han venido dañando el ciclo de la lluvia y que esto ha hecho que las cosechas o que la actividad ganadera se vea afectada, sobre todo la de los pequeños productores, porque estos sistemas han sido utilizados por algunas grandes empresas que tienen la posibilidad de manejarlos y además de hacer que alguno de los cultivos a los cuales se dedican puedan tener mejores rendimientos; sin embargo, no se puede poner por delante el interés de unos cuantos cuando está en riesgo el interés de las mayorías. 
Soy representante de una zona dedicada prácticamente a la agricultura y ha sido una gran demanda. De hecho, ha habido movimientos importantes, manifestaciones, cierres de carreteras, en razón de la exigencia de que estos sistemas dejen de utilizarse, porque podemos hablar de hace un año, donde efectivamente se refería a las presas, sufrieron la sequía, no se llenaron y no solamente en esta región estuvimos sufriéndolo, sino en todo el País, y también entendemos que son consecuencias del cambio climático. Sin embargo, este problema viene de hace más de una década y los campesinos han estado reclamando y exigiendo que estos sistemas se puedan estar promoviendo; sin embargo, no existe la legislación para poder actuar ante ello.
Es por eso que poco se ha podido hacer, porque las autoridades que han atendido estas manifestaciones han manifestado justamente que no cuentan con elementos, que no está regulado el uso de estos cañones, y también hay estados en los que ya se ha prohibido el uso de estos sistemas antigranizo, aun cuando la atribución de dar los permisos puede ser de la Federación, los estados también tienen la competencia para poder prohibir el uso de estos sistemas y creo que eso sería lo más conveniente. 
La iniciativa que estoy presentando justamente va en tres vertientes: en el Código para la Biodiversidad del Estado de México, en el Código Penal y también en la Ley Orgánica, que todas estas propuestas que se hacen van en el sentido de fortalecer la legislación; fortalecer, incluso, la iniciativa que la propia Gobernadora presenta, porque esta iniciativa justamente está solamente en el artículo 2.270, y la que su servidora también está proponiendo también está en el artículo 2.78 del Código de la Biodiversidad, donde quisiera darle lectura justamente a este artículo, que dice que “las personas afectadas –el texto vigente— directamente o los representantes de una organización social que acrediten su interés ante la Comisión de Impacto Estatal tendrán derecho a formular por escrito, dentro del expediente de procedimiento administrativo correspondiente, observaciones y propuestas respecto a las obras, actividades o aprovechamientos sujetos a la evaluación del impacto”.
Lo que estoy proponiendo es que diga: “Las personas afectadas directamente o los representantes de una organización social que acrediten su interés ante la Comisión de Impacto Estatal tienen derecho a formular por escrito observaciones y propuestas respecto a las obras, actividades o aprovechamientos sujetos a la evaluación del impacto ambiental”. 
Lo único que estamos incorporando es la palabra ‘tienen’, y esto tiene que ver justamente con que los integrantes de una organización social que acrediten su interés ante la Comisión de Impacto Ambiental puedan formular observaciones y propuestas respecto de las obras y actividades sujetas a la evaluación de impacto ambiental, siendo procedente únicamente dentro de un procedimiento administrativo, como hoy está. 
Por eso se debe establecer que los afectados puedan formular observaciones y propuestas respecto a obras o actividades sujetas a evaluación de impacto ambiental, con independencia de que exista o no un proceso administrativo, porque solamente se puede hacer si existe el proceso administrativo, pero si no hay una queja o una denuncia, no habrá de donde derivarse este proceso administrativo. 
Lo que se está proponiendo es que, aunque no exista ese proceso administrativo, los afectados puedan formular esta denuncia de la cual se pueda derivar ese proceso, que puede ser sancionador o no. Eso no lo podremos decir, porque eso estará sujeto a la investigación o al procedimiento que se pueda realizar, en ese sentido.
Y podríamos quizá hacer un ejercicio de comparación, lo propongo, Presidente, para que lo puedas valorar, donde vayamos viendo cuál es la propuesta de cada una de las iniciativas donde son coincidentes, porque hay algunas que son coincidentes y buscar la mejor redacción que pudiera, en su momento, valorarse para poderse incorporar en la propia iniciativa. 
La iniciativa que yo propongo sí es muy específica en prohibir el uso de los sistemas antigranizo o algún otro mecanismo que inhiba la lluvia, el ciclo natural de la lluvia, porque es la demanda de los agricultores, de los campesinos.
Creo que, si no hay legislación en este momento, actualmente, para el uso de esos sistemas antigranizo, sería conveniente prohibirlos de entrada, a la par que se puede ir trabajando la legislación para poderlos regular, y una vez que esté regulada su uso, poder analizar nuevamente si se podrían estar dando los permisos. Pero en este momento creo que estamos aquí también para traer la voz de los mexiquenses, de los ciudadanos de este Estado, y la voz de esos ciudadanos dice que hay que prohibir los sistemas antigranizo porque están dañando sus cultivos, porque están poniendo en riesgo la alimentación de los mexiquenses, y no solamente los mexiquenses, porque este Estado produce muchos alimentos que incluso se venden en todo el País y algunos hasta se exportan.
Entonces, si hoy entrevistamos a un campesino y le preguntamos qué está pasando con sus con su producción, nos va a decir que cada año está bajando más, y seguramente que en las demás regiones del Estado también está sucediendo lo mismo. La sequía está pegando muy fuerte a quienes se dedican a las actividades del campo, pero yo quiero hablar por la zona norte, que es la que conozco mucho mayormente, y decirles que la lluvia se está retrasando mucho, los mantos acuíferos se están secando porque no se están recargando, las presas están vaciándose. La sequía está acabando con la actividad del campo. Si de por sí trabajar el campo es, con el alza de los materiales, de los insumos que se necesitan para producir en el campo hay mucha gente que está dejando de trabajarlo, pues aun si no tenemos lluvia, obviamente esa actividad va a ser abandonada y eso es algo que nos va a perjudicar a todos. 
Creo que hay un buen ánimo para que podamos construir desde estas iniciativas que han sido presentadas. Y yo estaría solamente pidiendo que pudiéramos hacer este ejercicio comparativo, para que tuviéramos claridad todos los integrantes de las comisiones que el día de hoy estamos en esta reunión de trabajo para que, de estimarlo procedente, yo me permití hacer un comparativo que incluso hice entrega también a los Presidentes de las comisiones, donde ya viene muy establecido qué es lo que plantea cada iniciativa y que, en ese sentido, pudiéramos ir generando acuerdos. 
Muchas gracias.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Gracias, diputada, por supuesto.
Miren, yo quiero hacer un comentario sobre esta iniciativa que presenta o que se presentó tanto de la Maestra, como de nuestra compañera diputada Lety, como del Grupo Parlamentario del Verde, incluso también, aunque hicieron referencia en la tribuna, la iniciativa del Partido del Trabajo. Por supuesto, llegado el momento de la discusión, hoy solamente estamos en el punto de la presentación, haremos esta discusión y, en su caso, aprobación para dictaminación.
	Sí, comentar que la experiencia, este tema no es de hoy, este tema no empezó en el 2023, este tema viene de tiempo atrás. Principal comentario, pues no se tenía esa sensibilidad del Ejecutivo para poder dar hacia adelante con la petición.
Yo, en lo personal, y aprovecho un poquito el micrófono, expresarlo desde mi punto de vista y mi experiencia, pues he sido candidato en el 2021 y en el 2024, y desde el 2021 y antes ya estaba la queja social. Quienes han tenido la oportunidad de ser parte del Ejecutivo, como nuestra compañera Lety, han vivido en su momento en la Secretaría del Campo esta petición, y hoy que tenemos esa sensibilidad de la Gobernadora para darle para adelante, pues creo que no podemos pedir otra cosa para que esto salga favorable en su momento en la discusión y dictaminación. Por supuesto que podemos desmenuzar este cuadro comparativo que tú nos enviaste en tiempo y forma para poderlo hacer en su momento. 
	Muchas gracias. 
	Pregunto a las y los diputados si desean hacer uso de la palabra, y pido a la Secretaría registre a los oradores, en particular de la iniciativa presentada por la diputada Leticia Mejía y su Grupo Parlamentario.
	Se registra la participación de la diputada Nathalie. 
DIP. JENNIFER NATHALIE GONZÁLEZ LÓPEZ. El medio ambiente por supuesto que es de preocupación y tenemos que ser imperantes y estrictos en su protección. Sin embargo, el hablar de las prohibiciones absolutas y llevar acciones que eleven la sanción a la integridad personal o física me parecen excesivas y me parecen que estamos distantes a ser una mesa especializada de discusión donde podamos dar una garante a los equilibrios del ecosistema hídrico y del espacio aéreo. Consideraría que eso deberíamos de dejarlo a las áreas especializadas nacionales y nosotros enfocarnos a que las empresas o las personas civiles que no tengan la capacidad de decisión solamente porque tuvieron la posibilidad o el acceso de buscar un beneficio propio, ahí es donde tenemos que normar y regularizar, y creo que la solicitud y la iniciativa que por bien ha mandado en este decreto que envía la Ejecutiva del Estado de México, la Gobernadora Delfina Gómez Álvarez, me parece precisa y me parece completa, y la propuesta que adiciona nuestra compañera Leticia Mejía me parece que tiene una estadística y una realidad muy puntual, pero en este momento hacer una absoluta prohibición me parecería que también pondría en riesgo los ciclos y la planeación nacional. 
	Muchas gracias. 
PRESIDENTE DIP. CARLOS LÓPEZ IMM. Se ha registrado también la participación de la diputada Miriam Silva Mata.
	Adelante, diputada, por favor. 
SECRETARIA DIP. MIRIAM SILVA MATA. Coincido en que la propuesta de nuestra Gobernadora Delfina Gómez va encaminada a la protección a un derecho humano del medio ambiente, y entiendo la postura de nuestra compañera diputada Leticia al decir que en vez de promover y ver los controles que se tienen para los permisos de este tema de mecanismos debería ser una prohibición total, pero antes de llegar a las prohibiciones totales y ejercer ese brazo ejecutor en materia penal, considero que debería de haber un mayor estudio del impacto que pudiera tener el tema, porque si hay un control de permisos a nivel federal, se entendería que existe todo un estudio técnico del impacto al medio ambiente, y es por eso que cuando uno lleva todo el requisito del impacto al medio ambiente, pues no se está afectando el ciclo hidrológico, porque sería un poco inmaduro prohibir de tajo sin tener unos estudios que realmente sustenten una prohibición total.
	Considero que el promover, el regular que más bien las empresas hagan todos los trámites necesarios para obtener estos permisos es algo que debe de estar vigilado por las autoridades competentes en su momento de expedir los permisos y se estaría cumpliendo con todas las normatividades. Entonces no tendríamos que llegar al exceso de prohibir algo porque consideramos, sin tener realmente hoy aquí el sustento técnico, especializado, científico, que nos garantice que lo que están haciendo sí está afectando el ciclo hidrológico. 
	Cuando llegamos a las prohibiciones es porque estamos 100% seguros que eso estaría afectando al medio ambiente, y evidentemente estaría afectando el artículo 4 constitucional, pero hoy no veo en la iniciativa presentada por el Partido Revolucionario Institucional, más allá de los argumentos, un estudio verdaderamente sustentado que nos puedan asegurar 100% que esta prohibición se tendría que realizar porque estuviera afectando totalmente un ciclo hidrológico. Más bien lo que se busca con la iniciativa de la Gobernadora es que aquellas empresas que irregularmente lo hacen es porque no han obtenido los permisos. Entonces creo que desde el Partido Verde Ecologista estamos totalmente a favor de la iniciativa de nuestra Gobernadora.
Es cuanto. 
Señor Presidente, el turno de los oradores ha concluido. 
	Sobre la iniciativa presentada por integrantes del Grupo Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México, otorgaré la palabra a la diputada Alejandra Figueroa Adame, promovente de la iniciativa y, al concluir, a las y los diputados para formular comentarios o preguntas.
	Corresponde la palabra a la diputada Alejandra Figueroa Adame.
DIP. ALEJANDRA FIGUEROA ADAME. Gracias. Muy buenos días compañeras diputadas, diputados, representantes del Ejecutivo, a todos los que nos acompañan y los que nos siguen en las redes sociales.
	 En México la superficie dedicada a actividades agrícolas es de 32.1 millones de hectáreas y en el Estado de México tenemos un aproximado de 800 mil hectáreas, y sabemos que el ciclo hidrológico es un proceso vital para que se pueda llevar a cabo esta práctica en el Estado, y tanto el diputado Presidente de esta comisión legislativa, el diputado Carlos López, y una servidora, al ser representantes de la zona norte del Estado de México entendemos y conocemos la urgencia de regular la interrupción del ciclo hidrológico natural, siempre buscando que no se afecte a otras áreas productivas o a los recursos naturales, ya que como los mismos campesinos de nuestros distritos nos lo han comentado, la preocupación que tienen con el paso de las avionetas que afecta las nubes, afecta la lluvia y afecta su producción, un tema también de suma importancia para la Gobernadora, y hoy lo vemos con la iniciativa que está presentando, que está respaldando y dando respuesta a las necesidades del Estado de México.
Por eso mismo, hoy nos encontramos ante el momento oportuno para fortalecer un marco normativo que garantice la protección del ciclo hidrológico natural en el Estado de México, para tener una regulación más específica y efectiva sobre el uso de bombas antigranizo y la limitación del espacio aéreo o cualquier otra práctica que afecte el ciclo natural de la lluvia.
Y desde el Partido Verde, desde nuestro Grupo Parlamentario, respaldamos esta iniciativa, porque es un paso firme para dar respuesta a las necesidades de las y los ciudadanos que nos brindaron su confianza y nos pusieron en este cargo para representarlos dignamente.
Muchas gracias, Presidente.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Gracias, diputada.
	 Pregunto a las diputadas y los diputados si desean hacer uso de la palabra, y pido a la Secretaría registre las participaciones de oradores en la iniciativa presentada por su servidor y por la diputada Alejandra Figueroa Adame, así como del Grupo Parlamentario del Partido Verde Ecologista de México. 
	Se registra la participación de la diputada Nathalie, del diputado Gerardo.
Sin más, tiene el uso de la palabra la diputada Nathalie.
DIP. JENNIFER NATHALIE GONZÁLEZ LÓPEZ. Obvio, el saludo en la continuación de esta mesa y en respeto a todas las personas que nos están escuchando.
	Y tengo muchas dudas en materia de esta iniciativa, y me gustaría someterla a mayor evaluación, ya que hay algunas dudas que me quedan al saber porque el área que estarían protegiendo son arriba de los 12 mil 500 pies para este ciclo y esta base de aeronaves no tripuladas o tripuladas.
Me gustaría también verificar cuál es el aspecto o el volumen aéreo para poder decir que están siendo de impacto ecológico las aeronaves pequeñas, no tripuladas o tripuladas, a excepción de, por supuesto, los helicópteros. En este caso serían los helicópteros de uso comercial, los helicópteros de uso náutico, los aéreos de uso de emergencias, porque aquí están en excepción, pero no están clasificadas igual que las demás.
Y me gustaría establecer un poquito más de las normativas reales científicas en materia de esta ley para poder saber si podría ser una prohibición al paso de estas aeronaves o si más bien buscaríamos regular el uso de los diferentes dispositivos aéreos en la innovación actual que tenemos, ya que señalar que cualquiera de ellos logra tener una interrupción en el ciclo hídrico natural, me parece que todavía no está bien fundamentada para poderla normar de tal manera.
Entonces, me gustaría someterla a mayor discusión para hablar con especialistas, invitar a las áreas correspondientes de las diferentes áreas navales y aeronáuticas para poder determinar el tránsito. Entiendo que aquí están hablando y protegiendo y erogando las aeronaves de emergencia oficiales de seguridad nacional, sin embargo, creo que puede complementarse de una manera más óptima.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Muchas gracias, diputada.
Quisiera comentar al respecto, derivado de que esta iniciativa fue presentada por su servidor, así como de nuestra compañera Alejandra, por supuesto son muchos aspectos a valorar. Como lo decía hace unos momentos, en la zona norte este tema es añejo, en la zona norte, desafortunadamente, quienes nos dedicamos al campo somos la mayoría y hemos tenido un fenómeno muy importante de preocupación. La gente del campo ve una nube lista para precipitar, pasa una avioneta y la nube se deshace. Esto no es del 2025, sino del 2017, 2018, incluso antes.
Hay dos puntos muy importantes que preocupan a la gente en Jocotitlán y en San Francisco Acazuchitlaltongo, que ni siquiera está ya en territorio del Estado de México, pero es Jilotepec con el Estado de Hidalgo, es un patio de paneles solares que brinda servicios hasta energía eléctrica hacia el Estado de Hidalgo. 
El campo y los campesinos no tienen pruebas de lo que sucede, pero tampoco tienen dudas que eso afecta la lluvia de la zona, y esto ha llevado a diversas mesas con dependencias estatales, federales y municipales, bloqueo de carreteras, toma de casetas, huelgas de hambre.
Tristemente, no habíamos tenido, y lo digo con mucho respeto, solidaridad de parte del Ejecutivo. Quienes somos representantes populares lo tenemos muy claro en esta zona. Por supuesto, como bien lo refería la diputada Silva Mata, hay falta de información y de pruebas y de estudios en la materia. Lo que se busca fue poder detonar… En el 2021 se hizo un ejercicio de una firma de convenio donde las autoridades federales fueron quienes dictaminaron que de 12 mil pies de altura se pueda regular el paso de estas aeronaves, ya sean avionetas, ya sean drones o de cualquier otro tipo que afecten el ciclo hidrológico, y parte de eso nos da la pauta para poder empezar y poder dar seguimiento a esta iniciativa, darle un cauce.
	¿Qué buscamos? Encontrar un punto medio para que el campesino pueda tener al final de cuentas un sustento para sus familias. Por supuesto, hay mucho que hacer, por supuesto tenemos mucho que investigar. En su momento, lo que hoy busca por supuesto hoy presentar, dar la discusión cuando vayamos a dictaminar y, sí, efectivamente, en las disposiciones secundarias poder detallar cualquier tipo de mejora a esta regulación, pero es importante especificar que esta iniciativa lo que busca es castigar es a quien afecte el ciclo hidrológico, porque hay otros estados y otros países que han intervenido las nubes para beneficio del campo.
	Nuevo León hace unos años tuvo una sequía tremenda durante muchos años y la intervención hacia las nubes les permitió terminar con ese problema que llevaban de años en esos procesos de la presa de El Vaso, la de El Cuchillo 1, Cuchillo 2, todo esto sucedido en ese Estado. Intervenir las nubes les dio beneficio, entonces lo que buscamos es encontrar que quien afecte el ciclo hidrológico pueda tener estas penas.
Es importante dejarlo muy claro, en dos vertientes: una, Jocotitlán, y otra en el Estado cerquita de San Francisco Acazuchitlaltongo.
	Si me permiten, damos el uso de la palabra al diputado Gerardo Pliego. Gracias, diputado.
DIP. GERARDO PLIEGO SANTANA. Muchas gracias, diputado Presidente de la Comisión de Protección al Medio Ambiente y Cambio Climático.
	Por supuesto que coincido con la iniciativa, en una gran mayoría, de lo que expone el Partido Verde Ecologista de México. Si bien como lo refería nuestra compañera diputada, no tenemos elementos ahorita técnicos para decir si es o no correcto que el bombardeo de las nubes a más de 3.5 kilómetros está afectando o no, la realidad es que toda intervención en la naturaleza, por ejemplo, el bombardeo con cloruro de plata para provocar la precipitación, afecta el hecho de que un agente externo a la naturaleza se introduzca, inevitablemente está afectando el ciclo hidrológico del agua. Es conveniente, sí, tener un poco más de estudios, pero a simple vista es correcto que podamos regular este sistema de bombardeo de las nubes.
	En ese sentido, su servidor estamos de acuerdo en el sentido de apoyar esta iniciativa, sí con la salvedad que dice nuestra compañera diputada, si pudieran tener algunos estudios científicos que nos pudieran hacer llegar para tener un criterio más amplio y tomar una determinación del alcance de esta iniciativa, pero por supuesto que estaremos acompañando la iniciativa del Verde Ecologista.
	Muchas gracias.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Damos la palabra a la diputada Leticia Mejía.
DIP. LETICIA MEJÍA GARCÍA. Gracias.
	La lectura que hizo la diputada Miriam daba cuenta de algunos datos técnicos justamente de los sistemas antigranizo, de la emisión de las ondas sonoras y de que estas ondas sonoras hacen que las nubes abran y que la lluvia no caiga. Esos son los elementos, algunos elementos técnicos que menciona la iniciativa como prueba para realmente tener esta información de que sucede así.
	Estos sistemas antigranizo se ocupan por los productores, algunos de papa, algunos de berries, y los colocan en sus terrenos cuando ven que la lluvia va a caer, los activan y hacen que la lluvia no caiga. Su cultivo, que puede ser de una o dos hectáreas, está a salvo, pero las otras hectáreas que están alrededor son las dañadas. 
Por eso yo decía que no podemos anteponer el beneficio de unos cuantos al perjuicio de los muchos, porque está en riesgo su producción, su economía, la alimentación, y en este momento, vuelvo a referir, no hay una ley, no hay legislación al respecto de cómo regular esos sistemas antigranizo, ni federal ni estatal, por eso creo que en tanto se pueda tener eso, hay que prohibir su uso, para que no dañemos el medio ambiente, no dañemos la actividad del campo y, al final, todos aquí estamos siendo perjudicados por el uso de ellos. 
Entiendo que es una sesión de trabajo, seguiremos en el estudio, seguiremos seguramente buscando alguna otra información que sirva de referente, pero también es cierto que hay estados que ya han adoptado estas medidas que los han prohibido para beneficio de los campesinos. 
Es cuanto. 
Gracias Presidente. 
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Gracias, diputada. 
Damos la palabra a la diputada Nathalie. 
DIP. JENNIFER NATHALIE GONZÁLEZ LÓPEZ. Como bien lo vamos exponiendo, estoy convencida de que la investigación y la búsqueda del Grupo Parlamentario y, en lo particular, amigo y compañero, es loable y es en busca del beneficio de la mayoría y de la ecología. Es por ello que me preocupa y me ocupa en buscar las mejores formas para dar garante a las realidades de la necesidad de nuestro Estado y yo no estoy a favor de la prohibición, estoy a favor de la regularización, estoy a favor de la normatización, estoy buscando cómo tendríamos que establecer, coordinar la zonificación del Estado, para que se pueda implementar un grupo de acciones que puedan beneficiar tanto a los cultivadores como a los pobladores, que no se exima un beneficio de uno por otro cuando en conjunto tienen que venir de la mano, porque también necesitamos la industria, y yo difiero en pensar que tenemos campos con mayor destrucción y sequías y pobreza. No, también tenemos un México muy próspero y un México que es el sustento de nuestra nación y de muchos países que nosotros como mexicanas y como mexicanos hemos sido obreros, trabajadores, campesinos y que cuidamos nuestros campos y que tenemos una riqueza y una biodiversidad maravillosa que es la que nos tiene que buscar unirnos para garantizar que estén bien y mejor. 
Los tránsitos aéreos son los que tendríamos que verificar en esta área, porque la prohibición del tránsito aéreo en las zonas norte o sur del Estado me parecería muy riesgoso hacer una absoluta prohibición del tránsito, pero sí creo que se debe de normar y que tenemos una brecha de oportunidad gigante, porque nuestro espacio es absolutamente una oportunidad de protección y que tenemos que establecer rutas, y claro que todas estaríamos hablando de los 12 mil 500 pies para abajo para poder hablar que es una competencia nuestra, si no, no me imaginaría qué tipo de aeronaves no tripuladas o tripuladas podrían estar ahí pasando.
Creo que más que la prohibición, buscaría hacer un llamado a establecer rutas y códigos para la normativa y para darle zonificación y medición a los indicadores de estas acciones que están por implementarse. 
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Gracias, diputada. Justo va en ese sentido, como tú lo comentas, totalmente de acuerdo. 
Pregunto si hemos agotado el turno de los oradores de esta iniciativa.
SECRETARIO DIP. GERARDO PLIEGO SANTANA. Han finalizado las intervenciones.
Señor Presidente, le informo que han concluido los asuntos del orden del día.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Gracias, Secretario.
Quiero agradecer su asistencia a esta reunión, y en virtud de ello, me permito solicitarles, a través de las presencias de la Comisión de Recursos Hidráulicos y de Protección Ambiental y Cambio Climático, nos envíen las observaciones y comentarios que tengan, a más tardar el día lunes, a las 18:00 horas, para poder dar seguimiento al proceso legislativo.
Registre la Secretaría la asistencia a la reunión.
SECRETARIO DIP. GERARDO PLIEGO SANTANA. Ha sido registrada la asistencia a la reunión.
PRESIDENTE DIP. CARLOS ALBERTO LÓPEZ IMM. Se levanta la reunión…
Y antes, perdónenme, antes de levantar la reunión, quiero hacer un comentario, porque nos acompaña una persona muy especial para su servidor, el fotógrafo Sebastián Figueroa, se encuentra aquí con nosotros. Un aplauso para él, por favor. Él es vecino mío, muy talentoso joven fotógrafo, y cuando le he platicado en el andar de Jilotepec sobre lo que hacemos en estas comisiones, lo que tenemos en el tintero en estas iniciativas, la idea que tuvo es poder engalanar este Recinto del Salón Benito Juárez con fotografías que representan la gran riqueza que tenemos en la zona, en nuestro Estado de México, que deriva de nuestra riqueza natural.
Por eso él está aquí. Él vive de su talento, por supuesto, son obras de arte que están a la venta. Están muy bien montadas con una marialuisa adecuada, con un muy buen marco, y al finalizar y concluir con esta sesión me gustaría si podemos hacer un recorrido breve por agenda de ustedes, pero sí que tengan presente que esas piezas están a la venta.
Y bien, sin más, se levanta la reunión de las Comisiones Legislativas de Protección Ambiental y Cambio Climático y de Recursos Hidráulicos, siendo las once horas con cuarenta y un minutos del día viernes siete de febrero del año dos mil veinticinco, y se pide a sus integrantes quedar atentos a la próxima convocatoria.
Muchas gracias, muy buen día.
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