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CELEBRADA EL DÍA 12 DE MAYO DE 2022.


PRESIDENCIA DEL DIPUTADO GERARDO ULLOA PÉREZ.

PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Muy buenas tardes, daremos inicio a la reunión que fuimos convocados para el día de hoy, por lo cual saluda a las diputadas y los diputados de las Comisiones Legislativas de Gobernación y Asuntos Constitucionales, de Procuración y Administración de Justicia y Para la Igualdad de Género, y agradezco su participación responsable en esta encomienda. Doy la bienvenida a quienes se encuentran en este recinto y en redes sociales. La reunión en modalidad mixta se fundamenta en el artículo 40 Bis de la Ley Orgánica de este Poder Legislativo.
Para la validez de la reunión, pido a la Secretaría verifique el quórum.
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Gracias.
Comisión de Gobernación y Puntos Constitucionales
(Registro de asistencia)
Comisión de Procuración Administración de Justicia
(Registro de asistencia)
Comisión Para la Igualdad de Género
(Registro de asistencia)
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Presidente existe quórum, se procede a abrir la reunión de trabajo. Con mucho gusto diputada Ingrid Krasopani Schemelensky, se registra su asistencia.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Se declara la existencia del quórum y se abre la reunión de las Comisiones Legislativas de Gobernación y Puntos Constitucionales, de Procuración y Administración de Justicia y para la Igualdad de Género, siendo las dieciséis horas con veintitrés del día jueves doce de mayo del año dos mil veintidós. De conformidad con el artículo 16 del Reglamento de este Poder Legislativo la reunión es pública.
	Comunique la Secretaría la propuesta del orden del día.
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. La propuesta del orden del día es la siguiente; mencionando que quienes serán, quienes han sido diputados y diputadas proponentes harán la exposición de las iniciativas presentadas dentro de la LXI Legislatura.
	La orden del día:
	1. Análisis de las siguientes iniciativas:
	- Iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y derogan diversas disposiciones del Código Civil para el Estado de México, presentada por la diputada Beatriz García Villegas, integrante del Grupo Parlamentario del Partido morena.
	- Iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman diversos artículos del Código Civil del Estado de México, presentada por el Grupo Parlamentario del Partido de la Revolución Democrática.
	- Iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman los artículos 4.1 Bis, 4.4 fracción IX del artículo 4.7, 4.72, 4.403 y 4.404 del Código Civil del Estado de México, presentada por las diputadas y los diputados Anaís Miriam Burgos Hernández, Daniel Andrés Sibaja González, María del Carmen de la Rosa Mendoza, Lourdes Jezabel Delgado Flores, Max Agustín Correa Hernández, Isaac Montoya Márquez, integrantes del Grupo Parlamentario del Partido monera.
	2. Clausura de la reunión.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Compañeras diputadas y diputados de las comisiones unidas presentes voy a hacer una moción ilustrativa, en el calendario que nos hicieron llegar de parte de la Junta de Coordinación Política venía también de analizar la iniciativa del diputado Tanech, esa se presentó en la Legislatura LX; pero haciendo una moción ilustrativa de acuerdo a la Ley Orgánica del Poder Legislativo leeré lo siguiente: el artículo 84 Bis dice: al finalizar cada año del ejercicio constitucional de la Legislatura plecuirán todos los asuntos pendientes de dictamen, pudiendo volverse a presentar como nuevas iniciativas.
	En esto nos comentan los proponentes de la iniciativa donde forma parte de ella la diputada Anaís, nos dicen que retomaron parte de ese documento y es por eso que no entrará a un análisis esa iniciativa.
	Por lo tanto, pido a quienes estén de acuerdo en que la propuesta que ha comunicado la Secretaría sea aprobada con el carácter de orden del día, se sirvan levantar la mano. ¿En contra, en abstención?
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Antes de dar lectura a esta propuesta que ya ha sido votada por mayoría de votos, por unanimidad de votos, quisiera darle la bienvenida y solicitar que se integre a la mesa de discusión y análisis a la diputada Odeth Almazán, Secretaria de la Comisión de Diversidad, bienvenida sea la diputada federal Odeth Almazán y bueno la propuesta ha sido aprobada por unanimidad de votos.
[bookmark: _GoBack]PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. En un acuerdo con los proponentes y con el apoyo del Maestro Javier si nos permiten daríamos el uso de la voz a los proponentes, en el orden que se dio lectura al orden del día, que iniciaríamos para que nos dieran una síntesis de la iniciativa la diputada quien fue presentada por el Partido de la Revolución Democrática, por favor diputada si eres tan amable.
DIP. ÉLIDA CASTELÁN MONDRAGÓN. Muy buenas tardes compañeras y compañeros diputados, a todos los que nos acompañan el día de hoy, yo más que nada diputado daré un posicionamiento como grupo parlamentario.
	Pues quisiera ser muy puntual en mis razonamientos, el primer intento de aprobación de matrimonios igualitarios se llevó a cabo en 2016 en donde el dictamen de las iniciativas presentadas por el Grupo Parlamentario del Partido de la Revolución Democrática y el Ejecutivo Estatal se postergó en Pleno sin ser reanudada pese a que la iniciativa no llegó a Pleno por diferentes factores, sirvió como antecedente para que el tema se quedará en la Agenda Política del Estado.
	Segundo punto, el Grupo Parlamentario del Partido de la Revolución Democrática insistió nuevamente en matrimonios igualitarios para que en la LX Legislatura se analizara y se dictaminara, para tales efectos, se presentó el 27 de septiembre de 2018 y el 9 de junio de 2020 las iniciativas correspondientes.
Tercero, ha quedado demostrado que el tema en cuestión es una agenda permanente del sol azteca; sin embargo, estamos conscientes que el tema amerita voluntad política por parte de todas las expresiones políticas que convivimos en esta Legislatura.
Cuarto, expresado lo anterior, es necesario aportar elementos jurídicos como es la jurisprudencia 85/2015 emitida por la primera sala de nuestro máximo tribunal y defensor de la Constitución donde se precisó en su encabezado que el matrimonio entre personas del mismo sexo, la definición legal del matrimonio que contenga la procreación como finalidad de éste, vulnera los principios de igualdad y no discriminación.
	Las palabras claves de esta opinión jurídica son la familia como realidad social, la sobre inclusión y las sub inclusión, es por todos sabido que la realidad va dando forma, causa y exigencia a las instituciones, procedimientos y forja agendas parlamentarias, igualmente es entendible que las otras 2 figuras invocadas son violatorias y restringen en gran medida un derecho llámese fundamental, humano o subjetivo.
Quinto, nosotros como legisladores en pleno 2022, estamos ante una comisión legislativa por no armonizar nuestro marco jurídico y donde me pregunto qué tan útil ha sido en estos tiempos escuchar la frase vivimos en un estado de derecho, cuando el elemento fundamental del estado de derecho es la efectiva realización material de las exigencias, éticas, políticas, políticas públicas y privadas que constituyen el pilar de una dignidad real y progresiva entre los seres humanos.
Sexto, para finalizar mi intervención afirmo que nadie de los aquí presentes puede negar que nos encontramos ante el más alto acto discriminatorio que se comete día a día aquí en el Estado de México, porque con independencia de preferencias o ideologías el máximo fin que tutela toda norma jurídica es la dignidad y somos dignos porque todos somos personas, basta ya de ser evasivos e indiferentes con una lucha ya ganada en más de 20 entidades federativas.
	Muchas gracias, es mi participación.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. 	Gracias diputada María Élida.
	Tiene el uso de la palabra la diputada Beatriz García Villegas, integrante del Grupo Parlamentario del Partido morena. Adelante diputada.
DIP. BEATRIZ GARCIA VILLEGAS. Muchísimas gracias.
	Buenas tardes compañeras y compañeros diputados, les extiendo un cordial saludo a todas y a todos quienes logramos las Comisiones Unidas Para la Igualdad de Género, de Procuración y Administración de Justicia, así como de Gobernación y Puntos Constitucionales de la LXI Legislatura de nuestro Congreso.
	De igual manera saludo con mucho cariño y aprecio a todas las personas de los diversos colectivos en defensa de los derechos de la comunidad LGBTTTIQ+ que se encuentran dentro y fuera del recinto y a quienes nos siguen por la transmisión en vivo por las redes sociales.
	Quiero reconocer el esfuerzo emprendido por la Junta de Coordinación Política, las y los diputados que han hecho posible esta reunión de trabajo para discutir la regulación del matrimonio y concubinato igualitario; sin embargo, y con todo respeto resulta ser insuficiente ya que el tema no se puede postergar, ya se encuentra totalmente discutido en la Agenda Política Nacional y como bien decía la semana pasada, nuestro trabajo es legislar a beneficio de toda la sociedad mexiquense para que haga valer sus derechos humanos.
	Esto ya no es un tema político, sino de derechos y conquistas para el bienestar, ya no es posible debatir si estamos en contra o a favor, la Suprema Corte de Justicia y la Comisión Nacional de Derechos Humanos, nos piden regulemos el tema de una vez, no podemos ser omisos al cambio cultural y legal; nuestra sociedad ya no es la misma que la de hace 10 años, no hay ciudadanía de primera ni de segunda clase, todos y todas somos iguales.
	Hoy más que nunca es un momento de definiciones y es por eso que necesitamos hacer ya esto de manera urgente, y decir compañeras y compañeros o estamos a favor del pueblo como lo hemos dicho o estamos solamente a favores de intereses partidistas o morales de siempre, es ahora o nunca no hay más.
Mi propuesta tal y como la presente en su momento, es que nuestras autoridades competentes permitan celebrar, formalizar y reconocer de una vez la unión conyugal o en concubinato de 2 personas mayores de edad que decidan unir sus vidas para formar una comunidad, basada en principio y valores que permitan formar y proteger a la familia sea cual sea la manera y/o la integración de la misma, este es el objetivo principal, además de obtener los derechos y obligaciones conyugales como la seguridad social y patrimonial.
Por tanto, exhorto a mis compañeras y compañeros diputados a que refrendemos nuestros compromisos para caminar juntos y con la sociedad, que garanticemos que toda persona pueda ser quien quiera ser, sin que ello sea discriminada, ni coaccionada, generando todas las oportunidades de felicidad para con nuestros vecinos, compañeros de escuela, de trabajo colegas, amistades y familiares, ya no fomentemos ya más la discriminación y la violación contante a los derecho humanos y a la comunidad LGBTTTIQ+ el pueblo lo exige, es el Pueblo del Estado de México al que nos debemos.
Muchísimas gracias.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada Beatriz.
Tiene el uso de la palabra la diputada Anaís Miriam Burgos Hernández, integrante del Grupo Parlamentario del Partido morena.
DIP. ANAÍS MIRIAM BURGOS HERNÁNDEZ. Gracias Presidente.
Saludo con aprecio a todos los compañeros diputados diputadas que se encuentran aquí, me toca hacer uso de la voz en nombre de mis compañeros del grupo parlamentario y de los proponentes; pero también recalcar que esta iniciativa fue construida con el trabajo de mi compañero diputado, de la LX Legislatura, Tanech Sánchez y también así de los colectivos y colectivas que han llegado a la Casa del Pueblo a tocar, a visitarnos en nuestras oficinas y esto es una ley o una iniciativa de reformas al Código Civil que ha sido construida con la participación y en el tema de parlamento abierto.
Yo quiero saludar a los compañeros defensores diversos, de la red de defensores diversos, a los compañeros de fuera del closet, al colectivo de mujeres trans, al colectivo Chicoloapan a los compañeros de la diversidad Toluca, a la red de defensores del Estado de México, a los compañeros y compañeras activistas encabezados por Antonio Cortés, arcoíris Valle de Bravo, a la oficina de atención de la diversidad sexual de Chalco, a la Coordinación de Inclusión Social, diversidad Ixtapaluca, a la red de defensores de la diversidad sexual del Estado de México y a todos y todas las colectivas que nos siguen a través de las redes sociales.
Pues compañeros, compañeras creo que mis compañeras Beatriz y Élida han expuesto de que se trata esta iniciativa, es simplemente reformar el Código Civil en su Capítulo Cuarto para garantizar los derechos de hombres y mujeres a decidir con quien se quieren casar, hay que, esta propuesta como lo decían los compañeros que nos antecedieron, pues se trata de reformar el artículo 4. Bis, 4.4, 4.7, 4.72, 4.3 y 4.404 del Código Civil.
Tenemos que garantizar los derechos, creo que ya las compañeras abundaron sobre cuáles son la exposición de motivos que nos tiene acá y yo celebro que por primera vez estemos discutiendo este tema, sé que no todos tenemos la misma ideología, los mismos sentimientos pero lo que sí es claro que estamos aquí representado a los mexiquenses y es muy importante que escuchemos la voz de estos sectores que les llaman minoría, pero yo quisiera decirles que ellos ya no son una minoría, ellos son parte de nuestra sociedad, convivimos con ellos a diario, son parte de nuestros equipos de trabajo, son nuestros vecinos, son nuestros aliados, con ellos vamos a consumir algunas cosas, nos dan servicios.
Es decir, ellos están aquí y muchas gracias por acompañarnos porque esto es la Casa del Pueblo y yo me siento muy contenta de que hoy todas las fracciones parlamentaria hayan tenido la disposición de hacer esta primera reunión de trabajo para conocer cuáles son las reformas que se tienen que hacer en el Código Civil para garantizar sus derechos y queden plasmados en este ordenamiento del Estado de México.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada Anaís.
Tiene el uso de la palabra la diputada Secretaria Paola.
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Muchas gracias.
Solicitaría a la parte técnica que nos pudiese auxiliar proyectando el concentrado de las 3 iniciativas que el día de hoy estamos revisando, apareciendo en la condición de lo que estamos hoy revisando mediante esta propuesta que pudiésemos estar planteando la segunda reunión de trabajo, donde cada una y cada uno de los integrantes de estas 3 comisiones unidas, pudiesen estar llevando a cabo el análisis de las 3 iniciativas presentadas para que mediante previo acuerdo pudiésemos estar generando un compendio que nos permita tener un producto final para el análisis de quienes integramos la mesa.
En las 3 iniciativas presentadas como lo comentaban los proponentes; yo quisiera subrayar la parte central es la modificación al Código Civil con los distintos articulados, donde transitaría en su fraseo y lo que ello implica jurídicamente, que por supuesto de la palabra hombre y mujer a 2 personas que a nivel general es lo más trascedente de esta reforma al Código Civil, por lo cual, aquí están las 3 iniciativas, presentadas en esta LXI Legislatura, como ya mencionaron mis compañeros y compañeras, tanto el compañero Presidente, como mi compañera Burgos.
La iniciativa presentada por el diputado Tanech, se recupera y se hace una compilación en las iniciativas que presentan en conjunto compañeras y compañeros de la Fracción de morena, aquí están ya las 3 iniciativas, las cuales estaremos turnando a cada uno y a cada una de ustedes, si es que alguno de ustedes aún no la tuviera en estos momentos para su análisis, para proponer que las diferentes mesas técnicas pudieran estar generando un análisis conjunto que tuviese que ver con una iniciativa que pudiéramos estar retomando lo sustancial de estas 3 que repito, es modificar el fraseo para las aplicaciones y las consecuencias jurídicas que con ello deriva de hombre y mujer a 2 personas.
Entonces no sé si alguien, abriésemos nosotros en estos momentos la mesa para saber si hubiese algún comentario de alguno o alguna de los compañeros, compañeras diputados y diputadas para que pudiéramos estar nutriendo esta mesa de trabajo.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada Secretaria.
Consulto a las diputadas y los diputados, si desean hacer uso de la palabra y pido a la Secretaría registre a los oradores.
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. El orden de los oradores ha quedado de la siguiente manera: diputada Beatriz, diputada Alicia, diputada Anaís, diputada María del Carmen, diputada Jezabel, diputado Ariel y diputada Yesica Yanet, harían uso de la palabra Presidente y el diputado Marco Cruz. ¿Alguien más?
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Iniciamos con la diputada Beatriz, adelante diputada.
DIP. BEATRIZ GARCÍA VILLEGAS. Michas gracias compañeras y compañeros.
	Sigo celebrando el tema de que esto sea meramente técnico, nos acaba de mostrar la diputada Presidenta de la Comisión de Género, el cuadro comparativo, el cual yo creo que muchas y muchos ya hemos tenido a bien hacer lectura y la revisión de esta iniciativa por lo cual, yo creo que estamos en condiciones de que sea ya hecho o que empecemos a hacer el proyecto de decreto para dictamen.
Creo que estamos en condiciones favorables y abonando a esta mesa de trabajo, quiero presentarles mi tarea, la cual está sometida también a su consideración nuestro proyecto de decreto para dictamen el cual, sugerimos que sea tomado en cuenta; yo creo que de la manera que lo hemos realizado, no sólo con el cuerpo de trabajo de su servidora; sino también con los colectivos, creemos que abonamos y sumamos todos los puntos nodales de cada una de las propuestas y yo creo que es un tema muy importante para que de ser así, pudiéramos analizarlo y pudiese darse ya la dictaminación o en su caso, como el día de ayer hacíamos con la iniciativa de nuestro compañero Max, podamos dejar abierta la comisión para que pueda ser que ninguna parte técnica no nos pueda fallar, porque meramente estamos hablando de tecnicismos y que meramente ya no tiene ningún fondo para discutirse, sino el tema es que ya tengamos el dictamen y pueda ser aprobada.
Muchas gracias.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada.
	Tiene el uso de la palabra la diputada Alicia.
DIP. ALICIA MERCADO MORENO. Gracias Presidente.
	Buenas tardes compañeras y compañeros diputados, bienvenidos todos a esta la Casa del Pueblo.
	El tema a discutir tiene diferentes vertientes, siendo una de las mayores exigencias de la comunidad LGBTTTIQ+, sobre todo es bastante controvertido por la cultura tradicionalista que nos ha ido forjando como pueblo; sin embargo, esa visión limitada no tendría por qué obstaculizar el derecho que tenemos todas y todos, a formalizar nuestros vínculos sentimentales, en que obviamente están incluidas las personas del mismo sexo.
Creo que este tema está excediendo los límites de la discusión, ya que públicamente todas y todos estamos a favor de aprobar el matrimonio igualitario, el problema surge detrás de bambalinas, donde se obstaculizan estos temas por miedo al costo político y no puede ser posible que sus apegos políticos tengan más valor que el reconocimiento de los derechos humanos de las y los mexiquenses.
	El tema planteado, ya existe un pronunciamiento concreto de la Corte Interamericana mediante la opinión consultiva 24-2017 y en el caso de México tenemos tesis 43/2015, que fue producto de sentencias dictaminadas en juicios de amparo en revisión, donde se resolvió sobre la inconstitucionalidad de los artículos de leyes locales de Baja California, Sinaloa, el Estado de México y Colima, que no reconocían el matrimonio igualitario, dicha jurisprudencia determinó que considerar que la finalidad del matrimonio es la procreación, constituye una medida no idónea para cumplir con la única finalidad constitucional a la que puede obedecer la medida, la protección de la familia como realidad social.
	Pretender vincular los requisitos del matrimonio a las preferencias sexuales, de quienes pueden acceder a la institución matrimonial con la protección, es discriminatorio, pues incluye injustamente el acceso al matrimonio a las parejas homosexuales que están situadas en condiciones similares a las parejas heterosexuales.
	En este tenor, deberíamos seguir teniendo el ejemplo de la lista creciente de estados de la República que han aprobado los matrimonios igualitarios, como lo son la Ciudad de México que aprobó en 2010, no sólo la unión de personas del mismo sexo, sino también la adopción parental, registrando un total de 9 mil 681 bodas al 2018; Coahuila aprobó en 2014 y al cierre de año de este año se han registrado casi mil 100 matrimonio igualitarios.
	Al respecto también, es de destacar los llamados de atención por parte de las Naciones Unidas en reiteradas ocasiones, condenando las expresiones de odio, intolerancia, estigmatización y discriminación en contra de las personas lesbianas, gays, bisexuales, trans, intersexuales, LGBTTTIQ+, acontecidas en México, pues son consideradas un grupo vulnerable al restringir sus derechos fundamentales y al sufrir una grave afectación en sus derechos humanos.
	Por último, concluyo asegurándoles que la orientación sexual no constituye razón suficiente para justificar una interferencia del estado en la vida privada y familiar.
	Es cuanto.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada.
	Tiene el uso de la palabra la diputada Yesica.
DIP. YESICA YANET ROJAS HERNÁNDEZ. Buenas tardes diputadas, diputados.
	Saludo con mucho gusto a mis amigos de los diferentes colectivos que se encuentran en este recinto y bueno nada más hacer una apreciación que somos el Estado que le debe mucho a la inclusión, somos el Estado que rodea a la Ciudad de México y que es grave que estemos hasta este año 2022 por primera vez teniendo una mesa de análisis o de debate, creo que ya no hay más que hacer ya lo comentaba la diputada Beatriz y tenemos que encaminarlo por la ruta en la que vamos y créanme que todas y todos están bien representados por las y los diputados, el Estado de México tiene que tener matrimonio igualitario ya.
Muchas gracias.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada.
Tiene el uso dela palabra la diputada Anaís.
DIP. ANAÍS MIRIAM BURGOS HERNÁNDEZ. Diputada Paola, diputado Ulloa, me gustaría no sé lo someto a consideración y si no pues haría uso de la voz, sí me gustaría que pudiéramos en esta reunión de trabajo poder analizar cuál es la propuesta del PRD, la propuesta de morena, ¿por qué? Porque hay todavía muchos ciudadanos que no conocen de qué va esta iniciativa.
	Tal vez para nosotros es fácil decir sólo se tiene que reformar el Código Civil y ya, pero hay muchos diputados, gente que no está al tanto de la lucha de la diversidad sexual y que existe una mal información de lo que se trata el matrimonio igualitario.
	Entonces, yo pediría a todas y a todos ustedes que es breve el cuadro comparativo, la diputada Paola lo presentó, que pudiéramos ir revisando artículo por artículo para que quede claro de qué va la iniciativa y podamos dar mayor certeza a quienes están atentos de esta reunión y también por respeto a las colectivas y colectivos que hoy nos acompañan para que sepan de qué va la iniciativa y cuáles son las similitudes.
	En realidad como decía la diputada Paola es un tema de redacción, un tema a lo mejor de un concepto que algún concepto que algún diputado o diputada considera que es importante que esté o que se retire; pero creo que sí debemos de dar este análisis, no sólo venir a sentarnos, decir que hay 3 iniciativas, sino realmente desmenuzarlas y que la población vea que estamos haciendo el trabajo para el que nos están pagando.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMENEZ HERNÁNDEZ. Continuaría con el uso de la palabra la diputada María del Carmen.
DIP. MARÍA DEL CARMEN DE LA ROSA MENDOZA. Muy buenas tardes compañeras, de igual forma pues saludo a todos y a todas y a cada uno de los colectivos que hoy nos visitan aquí a su Casa del Pueblo y de igual forma reforzaría la propuesta de la diputada Anaís de que pudiésemos hacer un análisis que déjenme decirles que más allá de un análisis técnico yo únicamente veo algunas diferencias de palabras o tal vez tendríamos que hacer algunas precisiones.
	En el tema, para mí pues es fundamental manifestar que de mi parte estoy totalmente de acuerdo y a favor del matrimonio igualitario y en el concepto a lo que refiere a lo que es el matrimonio civil, se contrae para formalizar ante las autoridades civiles y no siguiendo el rito propiamente de una religión.
	Yo creo que eso pues dejarlo claro para todos, cuando una persona quiere hacer una vida en común con otra, pues lo hace de manera consensuada, lo hace de manera libre y voluntaria, tal vez sí sea importante especificarlo como viene en una de las propuestas de la diputada, también de nuestro Grupo Parlamentario de morena y también a su vez que quede muy clara esa parte.
	Por otro lado, hay una diferencia ahí que a lo mejor tendríamos que discutir respecto a la fracción número IX en lo que se refiere a la impotencia incurable.
	En lo que respecta a la iniciativa de la diputada Beatriz, plantea que se derogue dicha fracción, yo me gustaría escuchar ese planteamiento, creo tengo un análisis muy personal, pero me gustaría escuchar a la proponente y sin embargo las otras 2 propuestas coinciden totalmente y para mí creo que ya nada más es esa diferencia y de todo lo demás en el artículo 4.403 solamente hay una diferencia de una palabra que significa la procreación y en las otras propuestas únicamente manifiestan que tengan hijos en común, si nosotros nos vamos al diccionario, procreación dice: tener descendencia por medio de la reproducción, entonces, yo creo que sí podemos consensuar únicamente esa palabra estaríamos concluyendo definitivamente esto, estos trabajos y debo también de, quiero hacer un posicionamiento al respecto.
El derecho a la igualdad y a la no discriminación están garantizadas por Constitución, la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, la Declaración Universal de los Derechos Humanos y la Declaración Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, amplia legislación internacional a la que México se ha adherido para que nadie, bajo ninguna circunstancia se someta a tratos bajo el absurdo de diferencias durante una larga historia fueron cotidianas y que se fomentaba desde las buenas conciencias por razones hoy inadmisibles, pero que aún muestran ciertas resistencias que no estamos dispuestas a permitir, se han dado razones de sobra en las exposiciones de motivos de cada una de las iniciativas para poder reformar la Ley en materia.
Sin embargo, sabedores que en este debate se ponen en juego diversas convicciones, en algunos casos por convicciones religiosas, en otras por fuertes ideologías vinculadas con la igualdad, con cuestiones de discriminación; sin embargo, solicito a todos y cada uno de las diputadas, los diputados y los diputados que dejemos de lado cualquier disputa política y podamos entrar en un análisis vinculado con los derechos, que sea objetivo dicho análisis, con todo el respeto que merece nuestra sociedad.
Las distintas iniciativas presentadas muestran fehacientemente las consideraciones jurídicas que las fundamentan, por lo que es ampliamente demostrado el objeto, la oportunidad y los demás elementos que la sustentan, con ella se pretende habilitar el matrimonio para personas del mismo sexo en igualdad de condiciones, derechos y responsabilidades y con los mismos requisitos, y efectos que corresponden al matrimonio para las personas de distinto sexo.
Hemos visto pelear una lucha realmente incansable en la que se ha estado trabajando codo a codo para llegar al día de hoy en este Congreso Local del Estado de México se discute y se requiere una urgente modificación en el Código Civil, el acceso y reconocimiento legal del matrimonio igualitario debe ser amplio y claro, establecido por nuestras leyes, así como por todo tipo de políticas públicas que seguramente coincidirán para poder impulsar e integrar a las personas sin distinción, en especial para todas y todos los compañeros de la comunidad LGBTTTIQA+ tradicionalmente sometidos a vergonzosas exclusiones y distingos.
Formar una familia es un derecho tras no pocos anhelos que no puede ser negado, limitado ni poco valorado y mucho menos por supuestas justificaciones que tienen por causa de la orientación sexual e identidad de género de las personas.
Hoy me uno inequívocamente con la mayoría de quienes integramos este cuerpo legislativo, para que mediante leyes claras y distintas hagamos valer que la base primaria de la sociedad sea la forma en que se constituya, es la familia a partir de la protección de quienes la conformen, sin estigmas ni prejuicios de ningún tipo.
Reflexionemos, vivimos en un momento trascendental la homofobia, los prejuicios, la ausencia de respeto a los derechos humanos, así como la discriminación, hacen que las parejas del mismo sexo se encuentren en un estado de indefensión ante los instrumentos jurídicos, particularmente en el Estado de México.
Por ello, pugno para que las leyes sean generales, que den espacio a toda forma de pensamiento, considerado como el principal valor de la inclusión, una de las finalidades de esta reforma es brindar certeza jurídica sobre los derechos humanos y la regulación de las relaciones afectivas, emocionales de todos y todas las personas.
Además, daremos pauta para traerles beneficios fiscales de seguridad social, beneficios por causa de muerte, derechos de propiedad de sociedad conyugal, la toma subrogada de decisiones médicas, beneficios migratorios, entre otros.
Es necesario reiterar que nuestra Constitución adoptó una postura garantista que permite a las personas ejercer sus derechos, libertades y garantías, permitiéndonos gozar sin restricciones ni límites, con esto se estima que los derechos humanos son inherentes a la existencia misma del ser humano.
En razón de lo antes expuesto, invito a mis compañeras y a mis compañeros para que hoy lleguemos a un consenso y aprobemos de inmediato y en los mejores términos el dictamen de dichas iniciativas.
Gracias.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias, diputada.
Tiene el uso de la palabra la diputada Jezabel.
DIP. LOURDES JEZABEL DELGADO FLORES. Gracias.
Buenas tardes a todas y todos, sin duda a esta Legislatura, pues le ha tocado vivir un momento histórico en materia de derechos humanos para el Estado de México; estamos aquí para velar por el interés jurídico de las personas, sin importar su preferencia sexual, una iniciativa que parece sencilla creo que es muy importante seguir con esta discusión y buscar en los días más próximos ya emitir un dictamen.
Por otro lado quiero, bueno sí ya se mencionó en diversas exposiciones de motivos, creo que no está de más recordar que desde el año 2015 la Comisión Nacional de Derechos Humanos emitió una recomendación general número 23 sobre el matrimonio igualitario, fue dirigida a las y los titulares de los poderes ejecutivos y a los órganos legislativos de todas las entidades federativas del País, para que armonicen los ordenamientos en materia civil o familiar y con ello permitir el acceso al matrimonio igualitario a todas las personas y erradicar cualquier tipo de discriminación; sin duda el no poderte casar con la persona que amas, pues es un tema de completa discriminación que ya no podemos seguir viviendo aquí en el Estado de México.
Por otro lado, pues quiero simplemente llegar a algunas reflexiones sin duda el aprobar estas propuestas nos abre la puerta para garantizar todos los derechos inherentes a la institución del matrimonio, en la exposición de motivos se habla obviamente de que esto aumenta considerablemente la calidad de vida de las personas, los beneficios económicos, los beneficios fiscales, de solidaridad, beneficios por causa de muerte de uno de los cónyuges, beneficios de propiedad, beneficios de la toma subrogada de decisiones médicas, beneficios migratorios, entre otros.
	Considero que también mis compañeras han abonado, pero también, sin duda me sumo a la propuesta de la diputada Anaís Burgos de que si se pudiera de manera breve, son 6 artículos que podamos realmente ahorita explicar en qué consisten las propuestas; yo realmente las veo concurrentes y por economía procesal legislativa considero que es prudente emitir un solo dictamen.
En mi caso yo simplemente adelanto que yo sí tengo nada más un comentario sobre la propuesta emitida por el Grupo Parlamentario del PRD donde habla en la descripción que el matrimonio es la unión libre de 2 personas, en mi caso creo que el caso de unión libre va más relacionado al concubinato que de alguna manera también viene definido en un artículo posterior al Código Civil, de ahí en fuera no le veo mayor fondo de discusión, realmente el objetivo es el mismo de las 4 propuestas y bueno pues ojalá que le podamos dar celeridad.
	Sería cuanto.
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Tiene la palabra el diputado Marco Antonio.
DIP. MARCO ANTONIO CRUZ CRUZ. Muchas gracias, buenas tardes diputados.
	Yo celebro esta instalación de esta mesa, felicito a los diputados coordinadores de cada uno de los grupos parlamentarios por instalar ya está platica que era ya urgente y en especial a los asistentes que se encuentran atrás de la valla porque desde donde estuvieron cada uno de ellos, desde su punto, desde su trinchera también hicieron lo propio y también una felicitación para ellos.
	Quiero comentar que desde la presentación, el pasado 5 de octubre, de esta iniciativa en la actual Legislatura algunos otros estados ya han aprobado, 5 estados en específico Yucatán que había aprobado el 25 de agosto de 2021 dio un lapso de 180 días para poder armonizar y ya es una realidad en el estado de Yucatán. En segundo tenemos a Sonora que aprueba el 22 de octubre de 2021, Querétaro el 12 de noviembre de 2021, Zacatecas el 15 de diciembre de 2021 y el último Guanajuato el 28 de enero de 2022, nos hemos estado tardando diputados, compañeros, nos hemos estado tardando y que bueno que avance pero que penoso que el Estado de México todavía no haya avanzado por eso celebro mucho que esté esta mesa ya.
	Yo creo que la comunidad en especial, creo que todos los mexicanos sufrimos discriminación, pero en este tema particular pues han tenido discriminación escolar, familiar, social y no se puede que sean discriminados por sus propios legisladores, es por ello que es urgente que tengamos ya matrimonio igualitario en el Estado de México y pues recurrir a las multicitadas tesis jurisprudenciales la 43 y la 85 y entender que las sociedades son dinámicas, tenemos que tener los legisladores la sensibilidad para percibir este dinamismo, es que nuestras sociedades son cambiantes como decía la diputada no podemos decir que la sociedad es la misma que hace 10, hace 20, hace 30 años y por ello, pues debemos de abolir este tipo de artículos, en este caso el del Código Civil que discrimina todavía una parte de la sociedad.
	Sería cuanto, muchísimas gracias.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputado.
	Si me permiten diputadas y diputados un paréntesis, nos comunica de parte de la Junta de Coordinación Política que demos el siguiente comunicado, nos informan que en diferentes avenidas, calles de aquí de la, como también aquí del Palacio Legislativo se encuentra tomado por diferentes colectivos. Yo quisiera pedirle de la manera más amable a los dirigentes que se pudieran comunicar con ellos y pudieran liberar las vías y nos permitieran continuar con este trabajo, dimos nuestra palabra en reunión anterior y aquí estamos, y vamos a continuar trabajando pero sí le pediríamos de manera respetuosa a los colectivos que nos ayudarán a despejar la entrada del Palacio Legislativo como también de las avenidas y calles que se encuentran tomadas en este momento. Es cuanto.
	Continuamos con la participación del diputado Ariel. Adelante.
	Gracias, lo escuchamos y tomamos en consideración su comentario. Diputado Ariel.
DIP. MARIO ARIEL JUÁREZ RODRÍGUEZ. Gracias buenas tardes a todas y a todos.
	Precisamente ese es el tema, o sea, esto no tiene que salir bajo presión, si es cierto nos hemos tardado muchísimo, yo me atrevería inclusive a ofrecer una disculpa por la demora, por la tardanza pero que bueno que ustedes se dan cuenta que se busca consensar las cosas, aquí yo no he escuchado a nadie que esté hablando en contra de esta ley, ese un gran avance.
Les voy a decir por qué, porque no todos tenemos la misma idea liberal, la misma idea de darle un contexto de derecho humano a lo que en las distintas perspectivas de matrimonio y de familia tienen cada quien, es respetable también su posición, pero estamos hablando de que estamos en un lugar de dialogo, de consenso, de acuerdos, no de actuar bajo presión, digo se quedan cortitos, vamos a cerrar las carreteras del País, vamos a cerrar, que más, los congresos locales, el federal, vamos, yo también me sumo, por qué no, pero no es de esa manera como vamos a sacar las cosas.
Sí se pide respetuosamente liberar las vías de comunicación, las calles, es también por el respeto que tienen los demás, porque si no entonces estamos exigiendo un respeto que no damos nosotros y la gente no tiene porqué saber que el bloqueo se da por qué no se ha aprobado la ley de Igualdad o de matrimonio igualitario, no, al contrario, yo creo que la difusión que se tiene que dar a este tema tan importante, parte precisamente de los colectivos, de informar a la sociedad y esa es una responsabilidad enorme.
Luego entonces, toda vez que analizamos que puede haber 3 o 4 propuestas, yo presenté una con distintas modificaciones de lo que ya había visto de mis compañeros, pero no se trata de presentar 10, sino presentar una sola, enriquecida con todo lo necesario para que podamos tener una ley de igualdad de derecho al matrimonio igualitario de avanzada.
	Hay muchos estados en el País que se han aprobado y creo que el Estado de México queda a deber, por esa razón es la preocupación de que podamos consensar con las distintas propuestas, yo retiré mi iniciativa de ley, para qué, para no entramparnos, y me sume a estos trabajos de estas comisiones unidas para poder hacer mis propuestas, aquí está mi tarea hecha, para no sólo decirlo en comisión, sino presentar cuáles, en mi opinión, son algunas modificaciones mínimas, porque en realidad nos vamos a cuestiones solamente de no dejar a la interpretación y creo yo que estaríamos en condiciones y plantearía a estas comisiones, que al margen de los intereses políticos pongamos en el centro el interés de los ciudadanos de la comunidad, que también son personas que vemos, que respetamos, pero sobre todo que exigen que por fin tengamos una ley de avanzada, como lo es esta Ley de Igualdad y de Matrimonio entre parejas.
	Y para no estar sujetos a ningún capricho político si presenté yo por el tema de los dictámenes una iniciativa para que en el Reglamento de la Legislatura sean las comisiones las que dictaminen y no pasen por el acuerdo o el consenso o voluntad política o caprichosa de la Junta de Coordinación Política.
	Para que entonces aquí en comisiones debatamos, podamos nosotros intercambiar opiniones, presentar propuestas de mejora, qué derogamos, qué anexamos, qué podemos hacer para que no estemos sujetos al capricho de nadie, porque eso pareciera, y es entendible su molestia y es entendible su enojo, antes yo de verdad los felicito porque están en una actitud mucho muy responsable, pero esto no se va a sacar con el garrote, no se va a sacar cerrando calles, no se va a sacar de ninguna manera insultando y ofendiendo al prójimo, no, eso no se va a sacar por consenso y por qué se abre en este tipo de espacios a ustedes, no en el sentido de que ustedes tengan que intervenir y lo tenemos claro, la facultad de nosotros es poder responder a estas exigencias y comportarnos los legisladores a la altura de las necesidades que tanto se demanda por parte de la sociedad.
Entonces si estamos en condiciones de que las siguiente semana podamos citar a una reunión de comisiones unidas, pero también a un período extraordinario inclusive me atrevería pensar y a plantear que sea antes de que termine este este mes, para que, para que esta ley pueda a salir de una vez por todas y ya no estemos nosotros esperando a ver que número de estado, en función de los que ya han aprobado nos va a tocar y pongo un ejemplo Hidalgo, Hidalgo que es un estado quizás más conservador, más tradicionalista; Yucatán, Oaxaca, o sea Guanajuato por Dios de verdad qué nos pasa o qué necesitamos para que el Estado de México pueda tener de una vez por todas una Ley de Matrimonio Igualitario.
Voluntad aquí está, conocer, debatir, dialogar, pues creo que está más que tocado el tema porque lo traen desde la Legislatura pasada, o sea, ya lleva buenos años esta discusión pero creo que de una vez por todas invito a mis compañeros legisladores, a mis compañeras legisladoras para que pongamos fecha para dictaminar, las propuestas aquí están, ya han sido ustedes testigos de quiénes queremos abonar y aportar para que esto sea lo más perfectible posible, sobre todo respetando esa igualdad.
Así que es mi participación y de ante mano darles las gracias por esa voluntad en el momento en el que se les pido que pudieran liberar las calles al tránsito, para que la gente pueda pues realizar sus traslados y sus actividades sin que se vean interrumpidas, sobre todo si es que hay una emergencia de algún ciudadano mexiquense, así que muchas gracias diputadas, diputados, a los colectivos que nos acompañan y sobre todo a la sociedad y a la comunidad del LGBTTTIQ+.
Muchas gracias.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputado.
Tiene e uso de la palabra la diputada Viridiana.
DIP. YESICA YANET ROJAS HERNÁNDEZ. Presidente si me permite, antes de la participación, hacer un comentario respecto a las vías de comunicación, miren chicos de los diferentes colectivos, creo que su lucha constante y toda la movilización y todo lo que han ustedes realizado durante hace muchos años ha rendido frutos, nos comprometimos la ocasión pasada que platicamos con ustedes de tener ya hoy una reunión para platicar el tema para debatirlo para, una mesa de trabajo, pero hay una ruta legislativa y no puede ser que estemos también entrando en esta situación de violentar a otros ciudadanos, por eso si es importante y bueno si me comentan que ya liberaron la salida, la entrada, etcétera, yo se los agradezco porque eso tiene que ser así no tiene que ser un tema de, tiene que saber bien la gloria no, no tiene que ser coaccionado entonces muchas gracias y si hay que seguir la ruta que esto tiene que como se marca en la…
Muchas gracias.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada, tiene el uso de la palabra la diputada Viridiana. Adelante diputada.
DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Buenas tardes compañeras, compañeros diputados, a los diferentes colectivos, después de más de 13 años de aprobarse en la Ciudad de México antes Distrito Federal y después de que ya 26 estados hayan reconocido el derecho como lo es el matrimonio igualitario, así como ya lo hizo la Suprema Corte de Justicia de la Nación, nosotros no hemos podido dar este paso, no es una moda, no es una moneda al aire, al contrario es algo que hoy no debería de pasar porque la discusión ya está más que agotada.
Cuáles son los factores que intervienen en esta terrible omisión, hay que decirlo, fundamentalmente lo relacionado con la voluntad política, hablar de matrimonio igualitario es tocar un tema que nos involucra a todos y a todas, independientemente de si pertenecemos o no a la comunidad LGBTTTIQ+, ya que lo que buscamos es reconocer los derechos de la sociedad mexiquense, ese es nuestro compromiso y nuestra obligación.
Compañeras y compañeros, qué es lo que falta por debatir, pues que queda claro que el tema ya no muestra complicación alguna, después de tantos años de estudio; por ello, el día de hoy las y los invito a que más allá de tratar de convencer o simular el trabajo legislativo en reuniones de comisión, podamos fijar una fecha para presentar un dictamen en conjunto y permítanme decirlo, la celebración de esta comisión, justo al término del período, pareciera únicamente un paliativo, por lo que al ya haber expresado la disposición y el compromiso de diversas fracciones parlamentarias, podríamos dictaminar a la brevedad, ahí sí se vería el respaldo de todas y de todo.
	El PRD, mas que como un Grupo Parlamentario, propone se pronuncia como una fuerza política que exige que el tema por fin, pueda ser aprobado, no se trata de partidos, de colores, ni méritos, se trata de que cada uno cumpla con la responsabilidad que le corresponde por hacer que las y los mexiquenses se encuentren en mejores condiciones de vida y de acceso, que gocen plenamente de sus derechos humanos, políticos, sociales, económicos y de cualquier tipo, sin ser señalados, ni discriminados por ello.
	Todas las personas deberían ser tratadas de igual manera, sin importar quienes son o a quien amen. Por una diversidad libre y sin miedo.
Es cuanto, muchas gracias.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada.
Tiene el uso de la palabra el diputado Daniel Sibaja.
DIP. DANIEL ANDRÉS SIBAJA GONZÁLEZ. Gracias, buenas tardes a todas, a todos, para no abonar más en el tema; pero sí creo que no es querer atrasar la dictaminación; pero sí los compañeros se dieron cuenta, sí tenemos que hacer un tema de trabajo y técnica legislativa, el que haya una definición es como unión libre o persona, matrimonio entre 2 personas sí es un cambio importante.
Yo me sumaría a lo que comentaba la compañera Presidenta, el compañero Presidente que inclusive, si hago un análisis técnico comparado de lo que ha pasado en otras Legislaturas; yo le agregaría al cuadro que están compartiendo un análisis de cómo ha solventado este tema o como lo han resuelto, perdón, resolvido no existe, resuelto en otras Legislaturas; yo sí creo que es un tema de técnica legislativa, creo que sí hay que darnos el tiempo, no por atrasarlo, ni nada; pero de darnos esta oportunidad de hacer un análisis integral de las 3 iniciativas que hoy existen, porque estas palabras que podrán sonar meramente una palabra u otra, sí tienen algún alcance en los temas administrativos jurídicos de las personas en los matrimonios igualitarios.
Entonces, yo sí daría, me sumaría a lo que comenta el compañero Ariel de cada quien ya hizo su trabajo en morena, inclusive hay 2 iniciativas, otro compañero presentaron otras iniciativas, el objetivo de esto es encontrar un punto en común que haya un dictamen que tome en cuenta todas estas consideraciones y que también obviamente esté en la mejor medida y con una técnica legislativa adecuada para que tenga los resultados que esperamos y que posteriormente no existan algunos vacíos que pueda generar alguna controversia o pueda generar ahí un vicio legislativo y pueda ser contraproducente.
Yo agregaría eso, si me lo permitiría la Presidencia de las comisiones para que puedan hacer este análisis y yo creo que no es un tema de batear o no querer legislar; sino de que si ya se esperó tanto que se haga bien, que se haga conforme lo establece la misma sentencia de la Suprema Corte que ya establecía el compañero Marco, que es claro y concreto lo que ya también establecía la Comisión de Derechos Humanos, siempre hemos dicho, creo que es un tema que ya no está en el debate, de si debe ser o no, pero que debe ser, ahora hay que plantearlo de cómo debe ser eso y cuidar técnicamente, legislativamente las palabras correctas para que puedan tener la resolución adecuada que estamos buscando.
Eso sería mi comentario.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputado Daniel.
Ahí en pantalla nos solicita el uso de la palabra el diputado Omar. ¿Nos escuchas diputado Omar? Adelante diputado.
DIP. OMAR ORTEGA ÁLVAREZ. Muy buenas tardes.
Celebro la verdad este esfuerzo de la comisiones unidas y obviamente felicito a todos los colectivos y a todos los integrantes de las diferentes comisiones, que el día de hoy se esté tocando este tema tan importante que tiene que ver con el derecho de las minorías y su reconocimiento, creo que eso es fundamental, pero yo no quise dejar pasar mi participación, tanto para todos los compañeros, porque creo que también habría que, mérito a quien mérito merece y las cosas como deben de ser con toda precisión; hoy estoy escuchando que se habla de que porque las condiciones técnicas no han permitido la aprobación de este dictamen.
Yo quiero platicarles la historia de la LX Legislatura, donde también Gerardo, como otros integrantes y compañeros míos, que estuvieron en esa Legislatura, recordemos que morena tenía la mayoría calificada, entre ellos sus aliados y no se aprobó la reforma; por ello, yo solamente diría las cosas como son, hay que decirlo con toda franqueza, yo espero que la brevedad se ponga fecha para que esta Comisión apruebe estos dictámenes, con las modificaciones que crean prudente a estos 4 o más iniciativas que de hecho hay desde hace ya más de 12 años y podamos darle cause a una necesidad que requiere la comunidad y no le demos más vueltas.
Si es necesario un período extraordinario, adelante, pero creo que bien valdría la pena que el día de hoy se fije una fecha determinada para su eventual aprobación y obviamente estemos en condiciones ya en la Junta de Coordinación Política, de citar a través de la Comisión Permanente, a un Período Extraordinario para su aprobación.
Es cuanto mi querido Presidente.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputado.
	Por cortesía de esta Legislatura, me permito darle la palabra a la diputada federal, Odeth Almazán, que es Secretaria de la Comisión de Diversidad del Congreso Federal. Adelante diputada.
DIP. ODETH ALMAZÁN. Muchísimas gracias.
	Buenas tardes a todas, todos y todos los colectivos que está aquí presentes; pues como ya se ha comentado, para no ser tan repetitiva, yo creo que ya es momento de que esto ya se apruebe, como comentan, que ya pongan una fecha; yo entiendo a mis compañeros, a los colectivos, a las colectivas, pues su enojo, su enfado y como también mencionaban, ahora están de muy buena manera aquí, porque ya son muchos años de discriminación, de que los hacen a un lado, de prohibiciones, están violentando sus derechos humanos, es simplemente eso, no están ofendiendo a nadie y no ofenderían a nadie, el casarse 2 personas; yo no le veo nada de malo pues al amor, porque al final de cuentas es eso y creo que es importante pues que ya se apruebe esto.
	Yo como Secretaria de la Comisión de Diversidad, pues exhorto a los diputados de aquí, a que voten a favor, para que esto ya sea una realidad.
Muchísimas gracias.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada.
	¿Alguien más desea hacer uso de la palabra? El diputado Max.
DIP. MAX AGUSTÍN CORREA HERNÁNDEZ. Bueno, nos animamos después de cómo va evolucionando esta reflexión, este trabajo.
	Primero darles la bienvenida a todas las personas que hoy están aquí dentro y también a quienes están afuera manifestándose de la manera libre y pública como lo están haciendo; desde luego saludar a todas las compañeras y compañeros de los distintos grupos parlamentarios.
	Una Legislatura como esta es plural y se trabaja en colectivo, somos 75 personas las que integramos la Legislatura y cada una de estas personas nos agrupamos en un partido político, en un grupo parlamentario, para que todas y todos entendamos -por ejemplo- el Partido del Trabajo su fracción es de 3 diputadas y diputados, sino me equivoco; el partido morena tiene 29 diputadas y diputados, si estoy mal me corrigen, porque no soy dueño de la verdad; el PRI tiene 23, el PAN tiene 11, el PRD tiene 3, el Verde tiene 2, Nueva Alianza tiene 2, Movimiento Ciudadano tiene 2 y así sumamos 75 diputadas y diputados.
Ahora, pues somos diversos, tenemos diferentes enfoques, incluso dentro de cada grupo parlamentario hay distintas visiones, yo diría hasta preferencias también y tenemos seguramente diferentes orígenes, venimos y representamos a diferentes sectores, es decir, somos una pluralidad y una diversidad, en sí mismo este Congreso.
	Lo que yo sí quisiera que se llevaran como mensaje en esta primera sesión los ciudadanos que nos miran a través de las redes sociales, que quienes están presentes hoy porque la sesión es de trabajo, es legal, es pública, es la primera vez que sesionamos de manera legal para analizar estas iniciativas; lo que yo sí quisiera que todos comprendiéramos es que además de consciencia implica también un tema de técnica legislativa, tecnicismos, todo lo que aquí se ha dicho y que desde mi particular punto de vista eso está muy superado, eso es lo más sencillo, pero también es un tema de números, es un tema de números y es un tema de voluntad política.
	Había una postura incluso de hasta de no trabajar para discutir estos temas, porque quizá alguien no quería exhibirse públicamente acerca de cuál es su postura para este importante tema trascendental, porque es un tema de derechos, pero valientemente una compañera nuestra, Anaís y otras compañeras fijaron posicionamiento y ustedes quienes están expresando hoy y están aquí presentes pues también han estado no quitando el dedo del renglón, porque es una causa justa que compartimos y se exhortó a que se discuta y también se ha exhortado a que votemos y las votaciones a veces las ganamos y a veces las perdemos.
	Decía yo en el Pleno la vez pasada que se posición mi compañera Anaís y otras diputadas de otros partidos, en una Legislatura no deben haber temas tabú, debemos discutirlo todo y podemos no estar de acuerdo; pero también vale la pena que al momento de la discusión y de la votación pues exhibamos cada quién cuál es nuestra postura.
	Debo decirles que en la técnica legislativa del Congreso del Estado de México, quien se abstiene su voto se suma al de la mayoría, así es que cuando se llegue a votar este tema cuéntenlo bien y observen quién se abstiene en las votaciones, porque el que se abstiene no es que su voto se anule, su voto se suma al de la mayoría de lo que se está discutiendo y aquí se trata de que somos o no somos, estamos o no estamos a favor y yo me sumo a quienes dicen, bueno no sólo ya discutamos, ya hay que presentar un dictamen.
	Entonces, en el proceso legislativo ya inició el proceso, yo les quiero compartir, yo estoy promoviendo la Ley de Fomento y Protección al Maíz Nativo.
	Bueno no se quiere votar todavía, pero yo preferiría que saliera de consenso, porque es mejor convencer que vencer, desde mi punto de vista y yo estoy apostándole en ese tema a convencer, a convencer a los incrédulos o a convencer a quienes todavía tienen la ignorancia de muchos conceptos, porque también a veces ignoramos cosas, no estamos obligados a saber todo ¡verdad! A veces también en esta Legislatura hay ignorancia y no sólo en la Legislatura también afuera, la ciudadanía ignora temas, ignoramos muchas cosas y entonces tenemos que ir convenciendo, tenemos que ir ilustrando, como empezó esta sesión aquí el diputado que está presidiendo dijo: voy a hacer una moción ilustrativa, o sea, nos ilustró, nos informó de ciertas cosas y a veces así hay que hacerle compañeras y compañeros.
Por eso pienso yo que estamos dando un paso muy importante, iniciando esta discusión y nos vamos a convencer seguramente y cuando ya decimos esto ya está suficientemente discutido, entonces, si ahora cada quien vamos a expresar cuál es nuestro voto a favor, en contra, o me abstengo, pero si me abstengo aquí, esa abstención suma a la mayoría.
Entonces cuando hay abstenciones la verdad es hacerle al cuento, con todo respeto lo digo a quien luego decide abstenerse, en el fondo enmascaran una postura en favor de una mayoría, pero no quieren decirlo, lo peor sería que nos lleváramos esta esta discusión hacia la eternidad, yo creo que no sería lo más viable, creo que ya está maduro el tema y yo me sumo a ese exhorto.
Sugeriría a la mesa que preside, al Presidente de las comisiones unidas sesionando en este grupo de trabajo y a la Secretaria, pues que toda vez que creo que ya no podríamos avanzar más acá, que acordemos que se declare permanente el trabajo de estas comisiones unidas y que pudiéramos en una siguiente sesión las comisiones unidas traer ya un proyecto de dictamen, un pre-dictamen que pudiera circularse de tal suerte que todos los grupos parlamentarios y todos los diputados y diputadas pudiéramos venir ya a expresarnos sobre el proyecto de dictamen y de decreto que se pueda trabajar en los próximos días, porque eso ya es un trabajo que en el proceso legislativo lo pueden hacer los secretarios técnicos de las comisiones y desde luego quien nos ofrece los servicios parlamentarios para que lleve la técnica legislativa adecuada y se combinen las iniciativas que los grupos parlamentarios han presentado.
Esa sería mi propuesta, Presidente, si las compañeras diputadas y diputados están de acuerdo, para que declaremos primero permanentes los trabajos de estas comisiones.
Segundo, que declaremos un receso, pero que aprobemos que ya las comisiones unidas con sus Secretarías Técnicas y el Maestro Domínguez, nos puedan traer en una siguiente sesión a la que nos convoquen un proyecto de dictamen ya para discutir sobre eso, un proyecto de dictamen.
Muchísimas gracias, es cuanto y mi respeto para todas y para todos.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputado Max, muy ilustrativo.
A ver, creo que hay varios argumentos para poder analizar y proyectar las iniciativas y en base a ello darle lectura y los que quieran participar en los artículos, como se ha mencionado, hacemos un análisis y después de hacer el análisis que les parece llegamos a las conclusiones, lo que han argumentado diferentes diputados, qué sigue después de hacer un análisis de este comparativo, les parece compañeras diputadas y diputados.
Bien, entonces le doy la palabra a la diputada Secretaria, diputada Paola.
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Gracias Presidente.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Perdón, a ver, la propuesta es proyectar las iniciativas que estamos analizando y en base a ello ir participando. ¿Cuál es la diferencia de una a la otra en ciertos artículos y dónde se coincide? Esa es la propuesta que aquí se ha comentado, si estarían de acuerdo, no se va a tomar ninguna determinación en este momento porque es un proceso legislativo que falta más todavía por hacer pero eso ya lo comentamos en conclusiones y llegamos a acuerdos, ¿les parece? Entonces le doy el uso de la palabra a la diputada Paola, por favor.
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Muchas gracias.
Yo no omitiría mencionar a las y los colectivos a quienes hoy nos acompañan, que miren muchos años se ha hablado de los temas que polarizan o polarizaban, porque como decían mis compañeros y compañeras, la sociedad cambia estos temas empezaron su discusión en el Estado de México ya hace una década.
Hoy las últimas encuestas dicen que el 76% de la población está a favor del matrimonio igualitario, incluso en el número más alto registrado en la historia, el 21% manifiesta haber participado en algún momento en algún tipo de unión o matrimonio entre parejas del mismo sexo, la voluntad política que tanto mencionamos, si ustedes la buscan en la Constitución, en las leyes, en cualquier espacio, no van a encontrar que exista lo que es la voluntad política.
Lo que aquí están viendo hoy es un proceso técnico que sí tiene el profesionalismo impregnado de la Junta de Coordinación Política para que estemos llevando a cabo esta mesa que es una mesa formal, es una mesa establecida de 3 comisiones unidas, que son a las que nos fueron turnado las distintas iniciativas.
Retomaré lo que decían mis compañeros y compañeras diputados y diputadas, aquí nadie se ha manifestado en contra y me parece que nadie está en contra de un tema que tiene que ver con los derechos humanos; yo decía en una intervención que no se trata si somos parte o no de la causa, si la causa es justa tenemos la obligación de estar a favor de ella y hoy lo que estamos pugnando es establecer dentro del Código Civil el acceso pleno a derechos a todos y a todos, pero también retomo las palabras de mi compañero el diputado Max Correa, esto se refiere a una condición de conciencia, de fuero interno, de ética profesional y de deontología de cada uno y cada una de las y los 75 diputados, que el conjunto de la ciudadanía del Estado de México nos ha elegido por distintas vías para que podamos estar aquí representándoles.
En el contexto de esa pluralidad es que hoy estamos aquí sentados y sentados para hacer un análisis de lo que ha sido una deuda histórica, pero también para tomar conciencia de que este proceso legislativo en esta primera mesa de trabajo tiene que llevar a otro espacio que tiene que ser una segunda mesa de trabajo, donde veremos sí estamos listos y listas para un proceso de  dictaminación que será evaluado por la Secretaría de Asuntos Parlamentarios, así como por la Junta de Coordinación Política, donde se expresan todas las fracciones políticas que han sido mencionadas y misma que nos convocó a esta reunión de comisiones unidas.
	Lo que estaremos proyectando a continuación es el análisis ya de una propuesta conjunta, lo que dice el Código Civil y lo que tendría que decir en la propuesta conjunta que surge de las 3 iniciativas, no podemos en estos momentos dictaminar, aunque fuera una demanda, demanda justa, por lo que se ha aplazado esta discusión ya por muchos años para las y los colectivos, para quienes han estado desde la vía del activismo; pero viciaríamos el proceso legislativo y caeríamos en una condición que incluso poder echar para atrás el avance de esta mesa.
Después de que esto salga, tendrá que tener esta discusión dentro de estas mesas donde se votará a favor o en contra, saldrá por mayorías como ya explicó mi compañero, quien se abstiene, se suma esa mayoría para después pasar a una discusión mayor, que es la discusión que expresa la voz de toda la ciudadanía del Estado de México, que es el Pleno de la Legislatura.
Todavía es un proceso que tiene que llevar esta condición legislativa, pero yo les diría estamos en el camino y estamos aquí expresando este compromiso y esta responsabilidad con la ciudadanía, tengan la confianza de que, como hubo en algunos momentos quienes no creían que había que generar cambios dentro de la propia normatividad del Código Civil del Estado de México, hoy habemos quienes estamos con la plena convicción y lo hemos manifestado ya en determinadas vías, de diferentes expresiones, de maneras personales y quienes los han manifestado de otras maneras, de manera colectiva de sus fracciones. Pero aquí estamos ya haciendo este trabajo y lo que estamos cuidando es que es un trabajo técnico como lo merece no solamente la ciudadanía del Estado de México, sino como han dado muestra otras entidades federativas y donde el Estado de México, al ser la segunda entidad más poblada, tiene la necesidad de que podamos nosotros estar armonizando el Código Civil en las condiciones de lo que ya se demanda.
Y además, pues tenemos que resaltar que las y los legisladores no podemos legislar solamente sobre aquello que queremos o que creamos conveniente en determinados momentos, tenemos que legislar sobre aquello que garantice el bienestar de la ciudadanía en su conjunto y para eso estamos hoy.
Les pediría a mis compañeros que están en la parte técnica que ya se han conjuntado estas partes de las secretarías técnicas de las distintas comisiones que pasen directamente al cuadro donde ya se conjuntan estas 3 propuestas de iniciativas y que hable de cómo se encuentran en estos momentos los articulados del Código Civil y cómo sería la propuesta que se destinaría su análisis, ya estaría turnándose a las diferentes y los diferentes integrantes de estas 3 comisiones legislativas, para que pudiéramos estar haciendo un análisis y como lo mencionaban estuviéramos haciendo en la siguiente mesa de trabajo, subrayando para su discusión y/o en su caso dictaminación, atendiendo los tiempos de la Junta de Coordinación Política que nos dicte y también armonizando de manera adecuada, correcta el análisis de estas propuestas.
	La ley vigente en el artículo 4.1 Bis dice: el matrimonio es una institución de carácter público e interés social por medio de la cual un hombre y una mujer voluntariamente deciden compartir un estado de vida para la búsqueda de su realización personal y la fundación de una familia. Propuesta conjunta, repito, a raíz de lo que se rescata y se subraya de manera sustantiva de las 3 iniciativas presentadas más las que se rescató de la LX Legislatura, menciona:
Artículo 4.1 Bis. El matrimonio es una institución de carácter público e interés social por medio de la cual 2 personas de manera libre y voluntaria deciden compartir un estado de vida para la búsqueda de su realización personal y la fundación de una familia bajo las formalidades y solemnidades que establezca el presente código.
Artículo 4.4. Para contraer matrimonio la mujer y el hombre necesitan haber cumplido 18 años. Propuesta conjunta, para contraer matrimonio es necesario que ambas personas hayan cumplido 18 años.
Artículo 4.7. Son impedimentos para contraer matrimonio:
IX. La impotencia incurable para la cúpula o la bisexualidad, las enfermedades crónicas incurables que sean contagiosas o hereditarias y no serán impedimentos cuando por escrito sean aceptadas por el otro contrayente. Propuesta conjunta, son impedimentos para contraer el matrimonio, se deroga.
Artículo 4.72. La nulidad por embriaguez, uso de estupefacientes, psicotrópicos o de cualquier otra sustancia que altere la conducta y produzca dependencia, bisexualidad que como impedimento para contraer matrimonio, señala la ley, sólo puede ser pedida por el cónyuge agraviado dentro del plazo de 6 meses contados desde que se celebró el matrimonio. Propuesta conjunta, se deroga.
Artículo 4.403. Se considera concubinato la relación de hecho que tienen un hombre y una mujer que sin estar casados y sin impedimentos legales para contraer matrimonio viven juntos haciendo una vida en común por un período mínimo de 1 año, no se requerirá para la existencia del concubinato el período antes señalado cuando reunidos los demás requisitos se hayan procreado hijos en común. Se establece mediante propuesta conjunta, se considera concubinato la relación de hecho que tienen 2 personas que sin estar casados y sin impedimentos legales para contraer matrimonio viven juntos haciendo una vida en común por un período mínimo de 1 año, no se requerirá para la existencia del concubinato el período antes señalado cuando reunidos los demás requisitos tengan hijos en común.
Artículo 4.404, a la letra. La concubina y el concubinario tienen los derechos y obligaciones alimentarias de familia, hereditarios y de protección contra la violencia familiar reconocidos en el presente código y en otras disposiciones legales, así como los establecidos para los cónyuges en todo aquello que les sea aplicable, sobre todo los dirigidos a la protección de la mujer y los hijos.
Artículo 4.404. Las personas en concubinato tienen los derechos y obligaciones alimentarias de familia, hereditarios y de protección contra la violencia familiar reconocidos en el presente código y en otras disposiciones legales, así como los establecidos para los cónyuges en todo aquello que les sea aplicable sobre todo los dirigidos a la protección de la mujer y los hijos.
Es todo lo que se rescata de las propuestas, de las 3 iniciativas presentadas más la iniciativa que se suma de la LX Legislatura, por lo cual podríamos estar nosotros turnando este documento a las y los distintos integrantes de las 3 comisiones unidas para que se pudiese estar perfilando ya a través de las condiciones técnicas, la revisión de servicios parlamentarios, la aprobación mediante la Junta de Coordinación Política a una siguiente reunión que se establecería de análisis y/o dictaminación, que estaríamos fijando fecha para el próximo día jueves 19 de mayo a las 11:00 horas en este mismo espacio, el Recinto Legislativo.
Si alguien tuviera alguna observación o comentario Presidente.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. La diputada Bety. Adelante diputada.
DIP. BEATRIZ GARCÍA VILLEGAS. Sí, bueno, coincido con una parte diputada Secretaria de estas comisiones unidas, en el caso del proyecto de decreto que presenté prácticamente es muy común, coincidimos en muchas cosas y ojala que no pudiéramos irnos a otra mesa de análisis, la siguiente mesa tiene que ser la mesa de dictaminación, si llegase a ser, porque el análisis lo tendríamos que estar haciendo ahorita, lo digo de manera muy respetuosa, porque si no esto no va a tener un fin.
	En el tema -por ejemplo- donde mi compañera María del Carmen tiene alguna duda sobre lo que también se deroga en el proyecto de decreto, es porque en la fracción IX para eliminar, impedir contraer matrimonio se dice que la impotencia incurable para la cúpula o la bisexualidad, las enfermedades crónicas e incurables sean contagiosas o hereditarias no serán impedimento cuando por escrito sean aceptadas por el otro cónyuge.
En el tema -por ejemplo- de la bisexualidad, ese es un tema inconstitucional, entonces ya no se tiene que tocar, eso no es una manera o no sería un impedimento para contraer matrimonio y en el tema de enfermedades es un tema de discriminación, por lo tanto no tiene razón de ser, ese apartado ya, y es por eso que se deroga, en ese caso.
	Y la parte que comentaban hace un momento, en la frase donde dice que es libre, la parte de libertad aplica tanto para matrimonio como concubinato y -por ejemplo- en el artículo 4.404 en donde dice, se concluye en el penúltimo, al final dice: y en otras disposiciones legales, así como los establecidos para cónyuges en todo aquello que sea aplicable, a nosotros nos gustaría que se incluyera sobre todo los dirigidos a las protección de personas homo-parentales, no vinarias y transexuales, así como a las mujeres e hijos en común, para que quede subsanado.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada Bety.
	Tiene el uso de la palabra la diputada Élida.
DIP. ÉLIDA CASTELÁN MONDRAGÓN. Si compañeros, primero que nada felicitar y agradecer también la presencia de todos los aquí presentes de las distintas organizaciones y felicitar por su forma de actuar, de verdad que se les reconoce y decirles que nosotros como grupo parlamentario seguiremos dando la lucha para que esta iniciativa se dictamine lo más pronto posible.
	Al igual como los otros grupos que también se han unido a esta iniciativa, yo también los quiero felicitar y la propuesta sería como bien me han antecedido la diputada Bety, que la siguiente reunión ya sea para dictaminación y que nuestros asesores, el cuerpo técnico se haga lo propio en las adecuaciones ya que es un tema, ya son temas menores, porque esta iniciativa se ha venido discutiendo de muchos años atrás.
	Entonces yo creo que ya no es necesaria una reunión más de trabajo, sino poner fecha para que ya se dé la dictaminación cuando ya se tenga el consenso y la decisión también de la Junta de Coordinación Política.
	Sería mi participación, muchas gracias.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. 	Gracias diputada.
	Tiene el uso de la palabra la diputada Anaís.
DIP. ANAÍS MIRIAM BURGOS HERNÁNDEZ. Si, nada más para precisar a todos y a todas que lo que bien decía el diputado Gerardo y la diputada Paola, la próxima reunión ya sería evidentemente para sacar el dictamen, pero que eso lleva una ruta legislativa, nosotros terminamos el día de mañana el período ordinario y entonces ahora nuestro trabajo es empujar a que haya un período extraordinario o esperar hasta el 5 de septiembre, eso también lo deben de tener claro, porque esa es la ruta que vamos a seguir, no significa que por que esperemos hasta el 5 de septiembre vamos a regresar al Congreso a tomar las calles y demás, porque aquí hay un compromiso de todas y de todos los legisladores, pero sí es muy importante que ustedes sepan cuál va a ser la ruta, el período se acaba mañana, terminamos, clausuramos, pero no significa que las comisiones legislativas no tengamos que estar trabajando.
	Entonces, vamos a trabajar y hay un compromiso, jueves a las 11:00 de la mañana empujaremos para que ya se saque el dictamen y que empujemos ya sea un período extraordinario con algún otro tema que haya en la Legislatura o esperar hasta el 5 de septiembre que inicia el siguiente período.
	Para mí es muy importante que ustedes lo sepan porque también en algún momento se puede distorsionar y ustedes pueden pensar que les estamos viendo la cara, que no tenemos un compromiso, pero esa es la ruta legislativa de la que se ha estado hablando.
	Y finalmente, como mi compañero Daniel, que creo que es una buena propuesta que él ha revisado dentro del grupo, es que si aquí se va por unanimidad el dictamen y en el pleno no es así, bueno ya cada uno sabrá a qué diputado; a cada diputado tendrá, ustedes tendrán que acercarse con ellos para saber el porqué sí o el porqué no.
	Bueno, finamente vamos a seguir empujando este tema y muchos otros hasta que la dignidad se haga costumbre.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. ¿Alguien más que desee hacer uso de la palabra?
	La diputada Beatriz.
DIP. BEATRIZ GARCÍA VILLEGAS. Gracias diputado.
Perdón que insista, pero yo creo y es muy importante que dejemos claro compañeras, compañeros, diputados. ¿Alguno de ustedes tiene alguna observación sobre el planteamiento que ya nos hizo la diputada Paola como el proyecto de decreto? No lo tenemos de manera puntual, en fondo creo que todos ya tuvimos bastante tiempo las iniciativas para haberlas analizado y este cuadro comparativo y la propuesta de dictamen por mi parte yo lo avalo en su totalidad y coincido en que hay un punto -por ejemplo- el que yo acabo de decir que a mí me gustaría que se agregara.
	Y creo que me gustaría también compañeras y compañeros que todos si tenemos algo en específico para no ser reiterativo con el tema de mesas de trabajo, porque pareciera y que no queremos que se lleven esa sensación los colectivos de que vamos a regresar nuevamente y que vamos a llegar, no, no si la propuesta también de la Junta de Coordinación Política es que el siguiente jueves estemos dictaminando entonces se llamará ya a un período dentro del período extraordinario para dictaminación.
	Queda dictaminado en comisiones y si hay un período extraordinario dentro de los casi 3 meses que vamos a estar de inter entre un período legislativo y en el siguiente año, si se abre un período extraordinario la iniciativa que esperemos que todos estemos en la misa sintonía y aprobemos en esa comisión, pasaría dentro del proceso extraordinario a Pleno para su votación.
	Entonces, no queremos y de mi parte lo digo de manera muy fraterna, que se malinterprete que nada más estamos pateando el bote como coloquialmente se diría.
	De mi parte yo es lo que propongo, si ya no hay ninguna observación de manera práctica digamos con temas -por ejemplo- lo que la diputada muy atinadamente preguntaba, ¿por qué se deroga? Entonces ya creo que sí coincidimos y creen que es fundamentado lo que yo digo para que se derogue, ya está derogada y entonces ahora lo que decimos de la técnica legislativa que seamos muy honestos, hay cosas que han pasado de manera exprés y no le hemos hecho tanto al cuento con el tema de la técnica legislativa.
	Entonces, no podemos ser nada más de acuerdos políticos, seamos muy responsables con lo que estamos mandando como mensaje a la sociedad, estamos comprometidos o no con todos los sectores de la sociedad.
	Vienen tiempos electorales y no queremos que ese sea un pretexto para seguir pateando el bote, porque entonces, quienes no quieran salir del closet sí eran los partidos políticos.
	Gracias.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada.
Nos solicita el uso de la palabra la diputada María del Carmen.
DIP. MARÍA DEL CARMEN DE LA ROSA MENDOZA. En las 2 propuestas de morena se plantea que únicamente se omita la palabra bisexualidad; sin embargo, ahí la propuesta final, dice que se derogue, entonces, no sé si fue un error técnico o…
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Por supuesto justo hacemos mención a que tiene que irse a este análisis todavía, que sea un análisis mucho más afinado y refinado de lo que tenía que mencionar, coincido que hay cosas que han salido de manera exprés; pero esto no mereciera, después así para que después lo echaran abajo, de alguna manera, también hay vicios legislativos, entonces lo mejor es complementar y cumplimentar el procedimiento en revisión de lo que tiene que hacer la Secretaría de Asuntos Parlamentarios.
Lo que ahorita mencionaba el Presidente, respecto a la reunión de asesores y las secretarías técnicas de las diferentes Presidencias de comisiones, lo cual sería e iniciaría el día de mañana, para que en el próximo jueves podamos tener este análisis conjunto de cuál es la situación y estemos definiendo si estamos en condiciones del análisis y/o dictaminación, o sea, me parece que la voluntad hacia la dictaminación está como mencionaban, pues bueno, habrá quién se posicione de distintas maneras; pero existe la ruta legislativa para que lo hagamos.
DIP. MARÍA DEL CARMEN DE LA ROSA MENDOZA. Sí, yo nada más ahí pondría un énfasis, porque no tengo aquí a la mano mi Código Civil; pero al parecer manifiesta la nulidad por embriaguez, por uso de estupefacientes psicotrópicos de las personas que quisiesen casarse, de igual manera.
Yo solamente pediría que fuera por bisexualidad, porque este artículo tiene otro trasfondo independientemente que no tiene nada que ver con el tema de la bisexualidad, o sea, a veces, por eso, puede existir a veces mala fe del otro contrayente al no manifestarle a su cónyuge o con quien quisiese adquirir matrimonio que consume estupefacientes; entonces por eso, se pone el término de 6 meses para que una vez que yo sea conocedora o él o cualquier persona, sea conocedora de que la pareja con la que contrajo matrimonio tiene problemas de embriaguez, si ella o él o cualquier persona, lo solicita; entonces puede solicitar la nulidad del matrimonio.
Yo entiendo que eso es el trasfondo de este artículo y lo único que se tendría que eliminar sería la bisexualidad.
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Sí entendido diputada, así tomamos nota para que sea como se vaya la propuesta…
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Gracias diputada.
A ver diputadas y diputados, esta propuesta que se presenta no es una propuesta definitiva, su nombre lo dice es una propuesta y se van a retomar todos los comentarios de las y los diputados, después al finalizar esta reunión, la propuesta es que se reúnan las y los secretarios técnicos, también con la secretaría técnica de la Junta de Coordinación Política; así como también de Asuntos Parlamentarios para darle forma al dictamen final y los asesores, pues llevan indicaciones de cada una de las diputadas y diputados. ¿para qué? Para que si ustedes así lo ven, antes del jueves, se nos presente ese dictamen, para que en la convocatoria que ahorita la vamos sustentar, ya tengamos elementos y si ya viene consensuada pues ya decidimos qué hacer.
Entonces, compañeras y compañeros, como una moción ilustrativa; yo voy a leer el artículo 20, porque es importante también que tenemos 3 elementos básicos en los que nos regimos, que es la Constitución, que es la Ley Orgánica y el Reglamento, no podemos estar encima de ellos y tenemos que acatar esto, si no estaríamos violentando la técnica legislativa; entonces yo mencionaré el artículo 20 del Reglamento del Poder Legislativo, para el trámite de los asuntos de su competencia las comisiones se reunirán cuantas veces sea necesario mediante citatorio que hagan sus respectivos Presidentes a sus integrantes de la siguiente manera, voy a leer el que nos corresponde a nosotros.
	Los Presidentes deberán citar a reuniones de las comisiones directamente o a solicitud de la mayoría de los integrantes de las mismas, es por eso que platicando con la diputada Presidenta Paola, llegamos a hacer una propuesta con ustedes, que la próxima reunión sea de trabajo y/o dictaminación, el próximo jueves a las 11:00 de la mañana.
	Ese sería la conclusión a la que nosotros llegaríamos con esta propuesta, si ustedes así lo deciden, esa es la propuesta que ponemos a consideración de las y los diputados.
	¿Algún comentario, estaríamos de acuerdo? Permítame, de acuerdo, lo consideramos. Entonces, yo pediría a las compañeras y los compañeros diputados, que estén de acuerdo con esta propuesta, se sirvan levantar la mano.
Gracias.
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Muchas gracias compañeros y compañeras, la propuesta que ha suscrito el compañero Presidente de estas comisiones unidas, ha sido aprobada por unanimidad de votos.
	Se han concretado Presidente las intervenciones, así como los asuntos del orden del día.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Registre la Secretaría la asistencia a la reunión.
SECRETARIA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Ha quedado registrada la asistencia a esta primera reunión de trabajo de Comisiones Unidas de Gobernación y Puntos Constitucionales, Procuración, Administración de Justicia, y Para la Igualdad de Género, en torno al análisis y discusión de las iniciativas presentadas para la reforma al Código Civil en materia de matrimonio igualitario.
PRESIDENTE DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Se levanta la reunión de las Comisiones Legislativas de Gobernación y Puntos Constitucionales, de Procuración y Administración de Justicia, y Para la Igualdad de Género, siendo las dieciocho horas con seis minutos del día jueves doce de mayo del año dos mil veintidós y se pide a sus integrantes estar atentos a la próxima convocatoria.
Muchas gracias y buena tarde.
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