
[bookmark: _GoBack]REUNIÓN DE LA COMISIÓN LEGISLATIVA DE PROCURACIÓN Y ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA DE LA H. LXII LEGISLATURA DEL ESTADO DE MÉXICO.

Celebrada el día 11 de noviembre de 2025.

Presidencia de la diputada Emma Laura Alvarez Villavicencio

PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Buenas tardes a todas y a todos. Doy la bienvenida a las diputadas y a los diputados de la Comisión Legislativa de Procuración y Administración de Justicia y valoro su presencia con la que atienden esta tarea; agradezco también la presencia de los representantes de los medios de comunicación y de quienes nos acompañan en el recinto y en las redes sociales, sean todas y todos bienvenidos.
	La reunión en modalidad mixta observa el artículo 40 Bis de la Ley Orgánica de este Poder Legislativo.
	Para la validez de los trabajos pido a la Secretaría verificar el quórum.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Claro que sí Presidenta.
	Se procede a verificar la existencia del quórum.
(Registro de asistencia)
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Se encuentra integrado el quórum Presidenta, procede a abrir la reunión.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias.
	Se declara la existencia del quórum y se abre la reunión de la Comisión Legislativa de Procuración y Administración de Justicia, siendo las doce horas con diecisiete minutos del día martes once de noviembre del año dos mil veinticinco.
	Con apego al artículo 16 del Reglamento de este Poder Legislativo, la reunión es pública.
	Comunique la Secretaría la propuesta de orden del día.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Claro que sí Presidenta.
	La propuesta del orden del día es la siguiente:
1. Análisis y en su caso, discusión y aprobación del dictamen correspondiente a la Iniciativa con Proyecto de Decreto por el que se reforma el primer párrafo y su fracción IV del artículo 204 del Código Penal del Estado de México, presentada por el diputado Anuar Roberto Azar Figueroa y el diputado Pablo Fernández de Cevallos González, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido Acción Nacional.
2. Análisis y en su caso, discusión y aprobación del dictamen correspondiente a la Iniciativa con Proyecto de Decreto que se reforma el Capítulo Quinto, del Subtítulo Quinto, del Título Tercero y se adiciona el artículo 281 Bis del Código Penal del Estado de México, presentada por le diputade Luisa Esmeralda Navarro Hernández, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido morena.
3. Clausura de la reunión.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Pido a quienes estén de acuerdo en que la propuesta que ha comunicado la Secretaría sea aprobada con el carácter de orden del día, se sirvan levantar la mano. ¿A favor? ¿En contra? ¿En abstención?
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Le informo Presidenta, también se encuentra con nosotros como diputados asociados la diputada Anai Esparza, le diputade Luisa Esmeralda y la diputada Krishna Romero, bienvenidos.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias.
	En atención al punto 1, la Secretaría leerá la introducción, los antecedentes y los resolutivos del dictamen, formulado a la Iniciativa con Proyecto de Decreto por el que se reforma el primer párrafo y su fracción V del artículo 204 del Código Penal del Estado de México, presentada por el diputado Anuar Roberto Azar Figueroa y el diputado Pablo Fernández de Cevallos González, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido Acción Nacional.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Dictamen formulado a la Iniciativa con Proyecto de Decreto por el que se reforma el primer párrafo y sus facciones V del artículo 204 del Código Penal del Estado de México, presentada por los diputados Anuar Roberto Azar Figueroa y Pablo Fernández de Cevallos González, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido Acción Nacional
HONORABLE ASAMBLEA:
La Presidencia de la LXII Legislatura remitió a la Comisión Legislativa de Procuración y Administración de Justicia, para su estudio y dictamen, la iniciativa con proyecto de decreto por la que se reforma el primer párrafo y su fracción V, del artículo 204 del Código Penal del Estado de México, presentada por los diputados Anuar Roberto Azar Figueroa y Pablo Fernández de Cevallos González, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido Acción Nacional.
Sustanciado el estudio de la iniciativa y ampliamente discutida en la Comisión Legislativa, nos permitimos, con fundamento en lo dispuesto en los artículos 68, 70 y 82 de la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México, en relación con lo señalado en los artículos 13, 13 A, 70, 73, 75, 78, 79 y 80, del Reglamento del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México emitir el siguiente.
DICTAMEN
ANTECEDENTES
En sesión de la Diputación Permanente de la LXII Legislatura, celebrada el día 12 de junio de 2025, los diputados Anuar Roberto Azar Figueroa y Pablo Fernández de Cevallos González, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido Acción Nacional y en ejercicio del Derecho de Iniciativa Legislativa, contenido en los artículos 116 de la Constitución de los Estados Unidos Mexicanos; 51, fracción II, 57, 61, fracción I y los relativos aplicables de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; 28, fracción I y 30 de la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México, sometieron a consideración de la representación popular, la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el primer párrafo y su fracción V del artículo 204 del Código Penal del Estado de México. 
La iniciativa propone fortalecer el tipo penal en contra del matrimonio infantil, el día 20 de octubre de 2025, la Comisión Legislativa de Procuración y Administración de Justicia realizó reunión de estudio con la participación de la diputada Emma Laura Alvarez Villavicencio, quien colaboró con los trabajos profundizando sobre aspectos relevantes de la propuesta legislativa y el día 11 de noviembre del año en curso, celebró reunión de dictamen.
De conformidad con los trabajos de estudio y con la propuesta de los distintos grupos parlamentarios, integramos un proyecto de decreto y en consecuencia, es procedente reformar el primer párrafo y la fracción V del artículo 204 del Código Penal del Estado de México, coincidimos en que el Estado tiene la obligación indeclinable de actuar como un garante de los derechos de las personas menores de edad, desde una perspectiva humanista esta reforma reafirma la visión de niñas, niños y adolescentes como sujetos plenos de derecho, cuya dignidad, autonomía y proyecto de vida debe ser respetado y protegido por encima de cualquier costumbre, tradición o interés particular que pretenda justificar el matrimonio infantil. 
CONSIDERACIONES
La LXII Legislatura es competente para conocer y resolver la iniciativa de decreto, de acuerdo con lo establecido en el artículo 61, fracción I de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México que la faculta a expedir leyes, decretos o acuerdos para el régimen interior del Estado en todos los ramos de la Administración de Gobierno.
RESOLUTIVOS
PRIMERO. Es de aprobarse en lo conducente conforme al proyecto de decreto que ha sido integrado, iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el primer párrafo y su fracción V del artículo 204 del Código Penal del Estado de México, presentada por los diputados Anuar Roberto Azar Figueroa y Pablo Fernández de Cevallos González, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido Acción Nacional. 
SEGUNDO. Se adjunta el proyecto de decreto respectivo. 
TERCERO. Previa discusión y aprobación por la Legislatura en Pleno, remítase a la Titular del Poder Ejecutivo para los efectos procedentes.
Dado en el Palacio del Poder Legislativo, en la ciudad de Toluca Lerdo, capital del Estado de México a los once días del mes de noviembre del año dos mil veinticinco.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias.
	Leídos los antecedentes, abro la discusión en lo general del dictamen y del proyecto de decreto y consulto si alguien desea hacer uso de la palabra.
	Consulto si son de aprobarse en lo general del dictamen y el proyecto de decreto y pido a la Secretaría recabe la votación nominal, si alguien desea separar algún artículo sírvase expresarlo.
	Adelante diputada por favor.
DIP. ANA YURIXI LEYVA PIÑÓN. Muchas gracias diputadas, las saludo con mucho gusto esta mañana en esta iniciativa que va a tener gran trascendencia en nuestro querido Estado de México; quiero iniciar haciendo referencia a lo que considera la ONU de acuerdo con un estudio del Fondo de Población y la Organización Plan Internacional, que analiza las causas profundas que llevan a las niñas y a los jóvenes al matrimonio infantil y las llamadas uniones infantiles y forzadas en América Latina, que señala lo siguiente:
	Las normas de género establecidas desde sus propias familias, la doble moral sexual y el control de la sexualidad de las niñas, entre las expresiones de desigualdad de género, las obliga a entrar en este tipo de relaciones.
	América Latina, es la única región del mundo donde no se han registrado descensos significativos en los últimos 10 años en medidas contra el matrimonio infantil y las uniones tempranas.
	En toda la región, desde el 2017 que se tiene estudio, el 23% de mujeres de entre 20 y 24 años, ya habían estado casadas antes de los 18 años y el 5% a los 15 años.
	Un nuevo estudio del Fondo de Población y la ONG Plan Internacional con la participación de países como Bolivia, Brasil, el Salvador, Honduras, Nicaragua, Perú, aseguran que las normatividades y la desigualdad de género, están en el centro de esta problemática, este mismo estudio señala las causas por las que las niñas y los niños caen en relaciones tempranas, uno es para escapar de la violencia, para huir de la pobreza, por la doble moral sexual, por las normas masculinas dominantes, por sus propios padres, por la falta de educación y por leyes frágiles.
	Es por eso, la importancia de dar a conocer hoy esta iniciativa y que el Grupo Parlamentario de Acción Nacional está presentando y que hace una amplia relatoría de las bases jurídicas que dan sustento a la propuesta de reforma, cuya finalidad es fortalecer lo dispuesto en la fracción V del artículo 204 de nuestro Código Penal en el Estado de México.
	Con esta propuesta, se busca contar con mejores opciones legales para erradicar los matrimonios infantiles, es de reconocer que la iniciativa, además de fortalecer el tipo penal, aumentando las penas establecidas; también considera agravantes para los casos de que la acción tipificada se cometa en contra de personas menores que padezcan alguna discapacidad o que formen parte de alguna comunidad indígena o Afro mexicana.
	Decirles diputadas y diputados que el Grupo Parlamentario del Partido del Trabajo es trascendental apoyar toda aquella propuesta que tenga la finalidad de la protección de nuestras niñas, niños y adolescentes.
	Proteger a la niñez, siempre será una de las tareas más nobles y urgentes que tenemos como legisladores, que este Congreso siga haciendo un espacio donde la voz de la niñez se escuché, donde sus derechos se respeten y donde su bienestar sea siempre nuestra prioridad.
	Di a conocer este estudio porque analiza perfectamente que hay legislaciones débiles en los países partes en toda la región de América Latina y que hoy este instrumento va a servir para la protección de nuestras niñas, niños y adolescentes. Así que diputados de Acción Nacional yo les felicito por esta iniciativa y cuenten con el voto del Partido del Trabajo para seguir fortaleciendo nuestro marco legal en beneficio de nuestras niñas, niños y adolescentes.
Muchas felicidades.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Adelante diputado.
DIP. OCTAVIO MARTÍNEZ VARGAS. Muchas gracias Presidenta. 
De igual manera quiero felicitar a los proponentes de esta importante adición al artículo 204, en términos de poder dar mayor protección jurídica a los adolescentes en el Estado de México.
Mi reconocimiento. Hubo una observación previa al dictamen que fue consensuada, el quitar la palabra consienta por una realidad que vivimos en el Estado de México, muchos de los matrimonios son adolescentes y ya los padres o tutores ya no tienen autoridad sobre sus hijos en muchos de los casos. Entonces, el menor se va de la casa. ¿Vas a enviar a prisión al padre o al tutor? Cuando ya no hay autoridad. Es bueno saludar que haya disposición para el retiro de la palabra consienta y también no dejar de observar una realidad de retos que tenemos en el Estado de México, mayor número de embarazos que se dan en la zona metropolitana, particularmente en el Valle de México son de menores de edad. 
Y tenemos que hacer mucho, que evidentemente muchos de ellos pues truncan su escuela, su educación media superior o superior y son madres y padres muy jóvenes. Bueno, tenemos que discutir leyes afines, no del Código Penal que sigan fortaleciendo, pues una mayor conciencia de lo que significa ser padre en el Estado de México. 
En conclusión, reconocer la coincidencia de retirar consienta, la palabra consienta y reconocer la importante adición al artículo 204 y a su fracción V, mi reconocimiento a las y los proponentes.
Muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Gracias diputado.
Consulto si son de aprobarse en lo general el dictamen y el proyecto de decreto y pido a la Secretaría recabe la votación nominal; si alguien desea separar algún artículo sírvase expresarlo.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Claro que sí Presidenta, le informo también que se suma a esta sesión la diputada Alexia Dávila como asociada. Bienvenida diputada.
Recabo la votación nominal.
(Votación nominal)
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. El dictamen y el proyecto de decreto han sido aprobados por unanimidad de votos en lo general Presidenta.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias.
Se acuerda la aprobación en lo general del dictamen y del proyecto de decreto, se tienen también por aprobados en lo particular.
Para desahogar el punto número 2 y existiendo la coincidencia en la procedencia de la propuesta legislativa, la Secretaría leerá la introducción, los antecedentes y los resolutivos del dictamen formulado a la iniciativa con proyecto de decreto que se reforma el capítulo quinto del subtítulo quinto, del título tercero y se adiciona el artículo 281 bis del Código Penal del Estado de México, presentada por le diputade Luisa Esmeralda Navarro Hernández, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido morena. 
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Claro que sí Presidenta. 
	Procedo a leer el dictamen. 
	Dictamen formulado a la iniciativa con proyecto de decreto que se reforma el capítulo quinto, del subtítulo quinto, del título tercero, y se adiciona el artículo 281 bis del Código Penal del Estado de México, presentada por le diputade Luisa Esmeralda Navarro Hernández, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido morena. 
HONORABLE ASAMBLEA:
	La Presidencia de la LXII Legislatura remitió a la Comisión Legislativa de Procuración y Administración de Justicia para su estudio y dictamen, la iniciativa con proyecto de decreto que se reforma el capítulo quinto, del subtítulo quinto, del título tercero y se adiciona el artículo 281 bis del Código Penal del Estado de México, presentada por le diputade Luisa Esmeralda Navarro Hernández, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido morena.
	Concluido el estudio de la iniciativa y suficientemente discutida en la comisión legislativa, nos permitimos con fundamento en lo dispuesto en los artículos 68, 70 y 82 de la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México, en relación con lo señalado en los artículos 13 A, 70, 73, 75, 78, 79 y 80 del Reglamento del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México emitir el siguiente.
DICTAMEN
ANTECEDENTES
En sesión de la LXII Legislatura realizada el día 5 de noviembre del 2024, le diputade Luisa Esmeralda Navarro Hernández, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido morena, en uso del derecho de iniciativa legislativa y de conformidad con lo establecido en los artículos 57 y 61, fracción I de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; 38, fracción IV y 83 de la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México y 72 del Reglamento del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México, sometió a consideración de la soberanía popular la iniciativa con proyecto de decreto que se reforma el capítulo quinto, del subtítulo quinto, del título tercero y se adiciona el artículo 281 bis del Código Penal del Estado de México. 
	La iniciativa propone tipificar el delito de transfeminicidio en fecha 11 de abril de 2025, la Comisión Legislativa de Procuración y Administración de Justicia celebró reunión de estudio con la participación de le diputade Luisa Esmeralda Navarro Hernández, quien expuso aspectos destacados en relación con los motivos, justificaciones y alcances de la iniciativa.
	El día 11 de noviembre del año en curso, en reunión correspondiente, dictaminamos la iniciativa; en términos del estudio que llevamos a cabo y con aportaciones de integrantes de grupos parlamentarios, fortalecimos el proyecto de decreto y coincidimos en la procedencia de adicionar el capítulo quinto bis, al subtítulo quinto, del título tercero, del libro segundo, denominado transfeminicidio con el artículo 281 bis del Código Penal del Estado de México.
Como se expresó en los trabajos de la comisión legislativa, la justicia restaurativa, la procuración e impartición de justicia, la igualdad sustantiva, la perspectiva de género y una vida libre de violencia deben ser una realidad para todas las mujeres, incluyendo a las mujeres trans del Estado de México.
CONSIDERACIONES
Es competencia de la LXII Legislatura conocer y resolver la iniciativa de decreto, de acuerdo con lo previsto en el artículo 61, fracción I de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México, que la faculta a expedir leyes, decretos o acuerdos para el régimen interior del Estado en todos los ramos de la Administración de Gobierno. 
RESOLUTIVOS
PRIMERO. Es de aprobarse en lo conducente conforme al proyecto de decreto que ha sido integrado la iniciativa con proyecto de decreto que se reforma el capítulo quinto, del subtítulo quinto, del título tercero y se adiciona el artículo 281 bis del Código Penal del Estado de México, presentada por le diputade Luisa Esmeralda Navarro Hernández, en nombre del Grupo Parlamentario del Partido morena. 
SEGUNDO. Se adjunta el proyecto de decreto respectivo. 
TERCERO. Previa discusión y aprobación por la Legislatura en pleno remítase a la Titular del Poder Ejecutivo para los efectos correspondientes.
Dado en el Palacio del Poder Legislativo, en la ciudad de Toluca de Lerdo, capital del Estado de México, a los once días del mes de noviembre del año dos mil veinticinco.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias. 
	Leídos los antecedentes abro la discusión en lo general del dictamen y del proyecto de decreto y consulto si alguien desea hacer uso de la palabra.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Bien Presidenta, se ha integrado la lista de oradores primero. En un primer momento tenemos a le diputade Luisa Esmeralda. Corregimos, primero el diputado Octavio Martínez, después le diputade Luis Esmeralda, después la diputada Presidenta Emma Laura, después vamos a tener a la diputada Ana Yurixi y después tendremos a la diputada Alexia Dávila y finalmente la diputada Miriam Silva Mata y la diputada Krishna Karina.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ÁLVAREZ VILLAVICENCIO. Adelante diputado por favor.
DIP. OCTAVIO MARTÍNEZ VARGAS. Muchas gracias Presidenta. Muy buena tarde a todas y todos, con su permiso. 
	Primero quiero reconocer la importante reforma del Código Penal que plantea nuestra compañere en términos de tipificar una conducta que estaba ausente en la legislación. Hemos conocido, desafortunadamente este tipo de crímenes que se cometen contra mujeres trans en el Estado de México y que habíamos normalizado, pero en el Congreso no se legislaba en la materia y ha sido muy insistente mi compañera, quien reconozco su enorme compromiso con todos los colectivos que representa, que integra el Grupo Parlamentario de morena y que ha sido no ahora sino por muchos años, una activista muy reconocida en el Estado y a nivel nacional. 
Y hoy plantear este tipo penal es un avance importante en un gobierno de izquierda, en un congreso donde la pluralidad ha caracterizado a llegar a acuerdos y a reconocer este tipo de conductas delictuosa, ningún tipo de crimen debe quedar impune en el Estado de México y la existencia del Congreso del Estado de México, precisamente, da cumplimiento a uno de los preceptos constitucionales que es adecuar las reformas constitucionales del Estado de México y las leyes que de ella emanan, a la actualidad social, esa es la función fundamental, una de las funciones fundamentales de este Parlamento, de este Congreso. 
Ya había una conducta criminal ausente en el Código Penal y hoy se atiende tarde, pero se atiende y no se podría entender sin la enorme participación de colectivos del Estado de México que han venido, que han encontrado eco en el Congreso, en nuestro grupo parlamentario y particularmente nuestra compañere meme. 
Por ello felicito, también agradezco la disposición para efecto de atender observaciones de todos los grupos parlamentarios, para efecto de coincidir en un solo dictamen con esa apertura. 
Concluyo diciendo que ojalá que esta incorporación al Código Penal tenga como resultado que no exista ningún crimen más, de ninguna persona y particularmente en esta discusión de una mujer trans, ojalá que abone la Legislatura que se ha caracterizado de la paridad, pero también de la inclusión, no solo de la paridad, sino de la inclusión de colectivos que hoy están representados a través de meme, en este Congreso, que nos dé como resultado que esta reforma evite todo tipo de crimen de odio contra cualquier persona, mujer trans, en este supuesto y cualquier otra persona identificada en los colectivos LGBTTIQ+ y todo lo que la definición que yo no me sé puntualmente, pero voy a aprendérmela, que haya sanción y nunca más un crimen.
Mi reconocimiento meme por esta importante iniciativa. 
Muchas gracias Presidenta y obviamente el Grupo Parlamentario de morena, vamos a respaldar la reforma al Código Penal.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Gracias diputado.
Tiene el uso de la voz le diputade Luisa Esmeralda.
DIP. LUISA ESMERALDA NAVARRO HERNÁNDEZ. Con su venia Presidenta. 
Con el permiso de mis compañeras diputadas y diputados integrantes de la Comisión Legislativa de Procuración y Administración de Justicia, también es un gusto saludar a las activistas que nos acompañan, a las mujeres trans, que siempre han luchado por los derechos, que siempre se nos han negado, gracias por su lucha, su entereza, su fuerza, su convicción, muchas gracias, por luchar por los derechos de las nuevas generaciones, a los medios de comunicación que hoy nos acompañan y a las, los y les mexiquenses que nos siguen a través de las plataformas electrónicas. 
Esta comisión ha demostrado que parte de sus prioridades se encuentra la defensa de los Derechos Humanos, así como la protección de los grupos prioritarios que históricamente han sido discriminados. Hoy reafirmamos nuestro compromiso con la construcción de un Estado de México más justo, digno, plural, empático e inclusivo para todas las personas, específicamente para quienes han sido víctimas de violencia, motivada por prejuicios y discriminación como lo son las mujeres trans en nuestro Estado.
Agradezco profundamente a mis compañeras y compañeros legisladores de todas las fuerzas políticas su compromiso con los derechos humanos, todas las acciones legislativas por la lucha por una vida libre de violencia, beneficiada a las poblaciones mexiquenses, valoro su disposición, su sensibilidad, su voluntad para fortalecer la iniciativa, cuya finalidad es garantizar la justicia, la visibilidad, la protección para todas las mujeres, incluidas las mujeres trans y avanzar hacia una sociedad libre de violencia y sin discriminación.
	Esta iniciativa no sólo es una adición al Código Penal sino es paso firme hacia el reconocimiento y protección de las mujeres trans y de todas aquellas personas cuya identidad o expresión de género se identifican como mujeres.
	Su objetivo es garantizar que los crímenes motivados por odio y discriminación y prejuicios no permanezcan en impunidad cerrando una brecha histórica en el sistema jurídico, con esta acción legislativa reafirmamos nuestro compromiso con la justicia social, la dignidad humana, la perspectiva de género y la igualdad sustantiva, asegurando que el Estado responda con firmeza frente a la violencia estructural que ha vulnerado de manera sistemática los derechos de la vida de las mujeres trans en el Estado de México.
	Reconocer y sancionar el trans feminicidio no sólo responde a una exigencia social urgente, sino que también honra nuestro deber constitucional de proteger la vida, la igualdad y la no discriminación.
	Hoy afirmamos que en el Estado de México no hay espacios para el odio y que la justicia debe de ser una realidad para quienes han sido objeto de discriminación y violencia de manera sistemática.
	Es cuanto Presidenta y agradezco a todos los grupos parlamentarios por estar en esta mesa de trabajo, en esta mesa de comisión, también agradezco al Presidente de la JUCOPO, a mi coordinador parlamentario por tener a bien el poder respaldar esta iniciativa, muchas gracias a todas y todos.
Muchas gracias a todas, todos y todes quienes nos acompañan.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Muchas gracias diputade.
	Tiene el uso de la voz la Presidenta Emma Alvarez.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Para Acción Nacional toda persona es el principio y el fin de toda acción política, la vida humana, toda la vida humana tiene una dignidad infinita que no depende de ninguna circunstancia, condición o identidad, esa dignidad está grabada en lo más profundo del ser y del deber ser, y ésta siempre se debe defender sin ninguna excepción.
	Por eso proteger y respetar la vida, cualquier vida es una causa que nos une y nos compromete, la vida desde su concepción hasta su muerte natural, es el mayor regalo que tenemos y que nadie debería tener el poder de arrebatarla, absolutamente nadie; defender la vida de cada persona no es una causa de unos cuantos, es una obligación de todas y de todos, esa defensa de la vida implica también defender la libertad, la libertad de ser, la libertad de elegir, la libertad de amar, de vivir en plenitud conforme a nuestras convicciones y a nuestros sueños.
	Para Acción Nacional toda vida está llamada a la trascendencia y eso significa que cada persona debe poder vivir sin miedo, sin violencia y sin discriminación, por eso rechazamos con firmeza a cualquier forma de odio, desigualdad o exclusión sea por sexo, edad, religión, orientación sexual, identidad o cualquier otra razón.
	Hoy hablamos del homicidio a personas trans y lo decimos con claridad, esto no se trata de ideologías ni de luchas entre unos y otros, no se trata de dividirnos por etiquetas o identidades, se trata de humanidad, porque hoy hay vidas de primera y tampoco hay vidas de segunda, no hay ellas ni nosotros, no hay ustedes contra nosotros, todos somos personas, todos somos mexicanos y cuando matan a una persona sin importar su condición o identidad se vulnera el pacto más básico de nuestra convivencia, el derecho a vivir en paz.
	En México nuestra Constitución General es muy clara, en su artículo 1° establece que todas las personas tienen reconocidos sus derechos humanos, que las autoridades deben de proteger y garantizar esos hechos y la prohibición explícita de todo tipo de discriminación. 
En el artículo 4º, la igualdad ante la ley y en su artículo 17 un acceso pleno a una vida más justa, a una vida con justicia. en el Estado de México esto no es una excepción, en el artículo 5º de nuestra Constitución local se encuentra que nuestros derechos deben de estar a salvo, entonces las preguntas duelen y éstas son inevitables. ¿Si tenemos todos estos derechos por qué no se respetan? ¿Por qué siguen matando a mujeres, a personas trans, a inocentes? ¿Por qué la impunidad sigue siendo la norma y no la excepción? ¿Por qué el miedo, la impotencia y la rabia siguen siendo parte de nuestra vida cotidiana? Y la respuesta es dolorosamente clara, el Estado no está cumpliendo con su deber, el Estado ha fallado en proteger la vida y en garantizar la libertad. 
De acuerdo a la última Encuesta Nacional de Victimización y de Percepción sobre la Seguridad Pública, en el año 2025, en México se comenten 33.5 millones de delitos al año, al año, tengan bien en cuenta este número 33.5 millones, de esos 33.5 millones de delitos, solamente el 31.2 millones no son denunciados, solo el 6% son denunciados, es decir, 2.3 millones de delitos, de esos 2.3 millones de delitos, 1.9 millones se encuentran sin resultados o en trámite, arriba de un escritorio. 
Lo que nos deja solo con 290 mil delitos denunciados, lo que equivale al 0.8% de delitos en México resueltos, lo que no solamente nos deja con 290 mil delitos denunciados, que esto equivale al menos del 1% de delitos en México que se resuelven de ese tamaño es la impunidad en México, esa impunidad no solamente es una cifra abstracta, es el miedo de quien no puede salir a la calle sin temor, es la desesperación de las familias enteras que denuncian y nunca son escuchadas, es el silencio de quienes han perdido la fe en las instituciones y es también el dolor de las personas trans asesinadas, cuyos casos rara vez llegan a una sentencia y cuando hablamos de personas trans asesinadas, hablamos de vidas en concreto, de personas que soñaban, que trabajaban, que tenían familia, que amaban y que querían ser amadas, personas que fueron asesinadas por el simple hecho de ser quienes eran.
No hay justificación posible para tanta crueldad ni consuelo suficiente para las familias que lloran en silencio, esperando la justicia que nunca llega, ese es el rostro de la impunidad en México y la impunidad, hay que decirlo, es la forma más cruel de discriminación, porque cuando el Estado no protege a todos por igual, discrimina con su indiferencia, por eso debemos de ser honestos, aumentar penas o crear nuevos tipos penales no resolverá el problema si el Estado sigue siendo incapaz de garantizar la justicia, hay que decirlo claro el problema no es jurídico, el problema es institucional y el problema es moral, tenemos policías sin capacitación, ministerios públicos rebasados, fiscalías sin perspectivas de derechos humanos, defensorías públicas insuficientes y jueces que trabajan en condiciones imposibles. 
Ustedes díganme ¿cuántas veces no se han sentido juzgados cada vez que van a un ministerio Público? y frente a eso el Estado mexicano no ha querido asumir su responsabilidad, por eso decimos con firmeza el homicidio de personas trans no se erradicará con leyes simbólicas, sino con justicia real, con instituciones fuertes, con verdad y con el Estado de Derecho y reiteramos, esta lucha no es una lucha de colectivos contra partidos políticos, ni de minorías contra mayorías, es una lucha de todas y todos contra las injusticias, contra la impunidad, contra el abandono, porque cuando asesinan a una persona trans perdemos todos, porque cuando hay una víctima más sin justicia, la herida en México es eterna.
Necesitamos reconciliarnos con la verdad, no hay justicia sin estado de derecho y no hay estado de derecho sin instituciones que funcionen, necesitamos reconstruir la confianza, reconstruir la justicia y reconstruir el valor en la vida.
Desde Acción Nacional seguiremos exigiendo eso un Estado que proteja la vida de todas las personas, que garantice la justicia sin sesgos, que respete la dignidad, sin condiciones, porque la vida no tiene etiquetas, porque la justicia no tiene ideología y porque la dignidad humana no admite excepciones, esa es y seguirá siendo nuestra causa, defender la vida, reconstruir el Estado de Derecho y recordar que todas y todos somos personas, que todos somos mexicanos.
Por eso, desde Acción Nacional decimos con claridad, no podemos avalar reformas que pretendan darle ilusión de una justicia sin atacar las causas reales que están allá afuera, esas injusticias que nos duelen a todos, no habrá justicia para las personas ni para nadie, mientras el Estado Mexicano, siga haciendo indiferente, ineficaz y permisivo ante cualquier crimen.
	La solución ya la saben. Es cuanto. Muchas gracias.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Gracias diputada.
	Tiene el uso de la voz la diputada Ana Yurixi.
DIP. ANA YURIXI LEYVA PIÑÓN. Gracias Secretario.
	Quiero darle la más cordial bienvenida a los colectivos que nos acompañan en esta reunión de trabajo, bienvenidos. Gracias por ese esfuerzo, por salir a gritar desde hace mucho tiempo. Hoy este reconocimiento es para ustedes; así que bienvenidas, gracias diputade decirles que, en México es uno de los países que tiene el mayor índice de violencia letal, contra las personas trans en el mundo.
	La organización letra S, registró 48 transfeminicidio en 2022, activistas estiman que por cada caso registrado puede haber hasta 3 más que no se documenta adecuadamente, debido a la falta de protocolos con perspectiva de género en las investigaciones y la reasignación de identidad de las víctimas en los registros oficiales.
	Los transfeminicidio son un tipo de violencia focalizada, dirigir específicamente un grupo de personas, de acuerdo con datos de grupos de activistas, las mujeres trans representan el 55% de asesinatos de personas de la comunidad LGBTTQI+ en México.
	Este tipo de violencia ha escalado hasta incluir figuras públicas, recordemos en el 2024, el asesinato de Miriam Ríos, comisionada de Movimiento Ciudadano en Michoacán.
	Recordemos también a Samanta Fonseca, activista y aspirante a senadora por morena, lo que subraya la intersección de la transfobia y el discurso de odio.
	Por eso, hoy tenemos ante nosotros una oportunidad histórica para avanzar en la protección de quienes han sido sistemáticamente vulneradas y desprotegidas, las mujeres trans y las personas también transgéneros.
	Con la aprobación de este dictamen que adiciona el capítulo quinto y se adiciona el artículo 281 Bis al Código Penal del Estado de México, que yo quiero reconocerle al equipo de la diputada y al diputade que nos permitieron hacer algunas correcciones, dejando a salvo el feminicidio en el artículo 281 y poniendo este nuevo capítulo 281 bis con las fracciones correspondientes para adecuar perfectamente y que el juzgador tenga la posibilidad de tener una sanción ejemplar con las consideraciones que hicieron.
	Gracias diputade también por permitirnos esas modificaciones y armonizar con mayor profundidad esta iniciativa.
	Tipificar el transfeminicidio es reconocer que la violencia contra las mujeres trans no sólo es violencia de género; sino también violencia por identidad y expresión de género y es condenar de forma expresa que se asesine a alguien por ser quien es.
	Históricamente la comunidad trans, ha sido la más golpeada dentro de la diversidad sexual, enfrentan discriminación institucional, abandono médico, obstáculos para tratar su cuerpo acorde a su sentir y luego, muchas veces la violencia letal como el asesinato.
	Por eso, esta iniciativa representa la reparación de una deuda histórica con todas ustedes con la comunidad trans completa, con quienes han exigido justicia sin ser escuchadas; una deuda de dolor, de sufrimiento, de invisibilidad; una deuda que hoy estamos listos para saldar.
Quiero felicitar de manera muy especial al diputade Navarro, cuya entrega, pasión y compromiso ha sido clave para que este proyecto vea la luz, su trayectoria, su cercanía con la comunidad, su valentía, hoy está rindiendo frutos y merece nuestro reconocimiento y respeto.
Muchas felicidades diputade.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Muchas gracias diputada.
DIP. ANA YURIXI LEYVA PIÑÓN. Hoy, vemos cómo las acciones afirmativas abrieron puertas para que la comunidad trans participe, sea visibilizada y representada. Se transforman en leyes que protegen y en espacios que reivindican; compañeras y compañeros legisladores, esta reforma no es solo una ampliación normativa, es una señal de dignidad, de reconocimiento y de esperanza, con ella, este Congreso se posiciona al lado de quienes han sido marginadas, estigmatizadas y violentadas.
El voto del Grupo Parlamentario del Partido del Trabajo será a favor, estoy convencida de que con este dictamen estamos más cerca de una sociedad donde la identidad trans no sea motivo de muerte, sino motivo de orgullo, respeto y de derechos humanos.
Así que. ¡Arriba esas banderas, arriba esos abanicos, porque hoy esta conquista es de ustedes con valentía, con amor y compasión! ¡Muchas felicidades compañeras!
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Muchas gracias diputada. Tiene el uso de la voz la diputada Miriam Silva.
DIP. MIRIAM SILVA MATA. Muchas gracias. Con su permiso señora Presidenta. Le damos la bienvenida a las colectivas y asociaciones civiles.
Y coincido con mis antecesores colegas. De acuerdo a la Encuesta Nacional sobre la Diversidad Sexual y de Género en México, la población LGBTTTIQ+ asciende a 5 millones de personas, lo que significa que cada 20 personas se identifican con la población LGBTTTIQ+.
La población transgénero, transexual o de otra identidad de género que no coincida con el sexo asignado al nacer es de 909 mil personas y en medio de toda esta revolución de derechos humanos de igualdad y en medio de la violencia que han sufrido las mujeres y las mujeres trans, hemos progresado en el marco normativo. 
Hoy, desde el Partido Verde Ecologista estamos a favor de esta reforma, porque la violencia que enfrenta la diversidad y en especial las mujeres trans, en un acto de discriminación por su identidad de género, ha marcado una historia de violencia y ha marcado también que en distintos instrumentos en materia de protección de derechos humanos han recogido principios fundamentales.
Todos los seres humanos nacen libres y tienen derecho a una dignidad, un deber estatal reforzado por los cuerpos normativos internos y todo el aparato institucional nos ve obligados a proteger la vida. Recordamos desde 1992 el caso de Túnez contra Australia, caso del que se conoció en el Comité de Derechos Humanos de las Naciones Unidas como consecuencia de una denuncia de residentes, quien impugnó en ese caso leyes en Australia. Asimismo, en el Derecho Internacional, el principio de no discriminación es el eje a partir del cual se interpretan muchísimos derechos; sin embargo, esa interpretación a lo largo de nuestro país ha sido restrictiva para la comunidad LGBTTTIQ+. 
El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos, en su artículo 26 establece que todas las personas son iguales ante la ley; así nosotros tenemos nuestro artículo 1° constitucional donde señala un principio de no discriminación. Posteriormente, en 2011, el Consejo de Derechos Humanos de la ONU adoptó por primera vez una resolución sobre derechos humanos, orientación sexual e identidad de género y sobre ésta hubo mayor abundamiento en 2014; asimismo, la invisibilidad de las vidas en riesgo de las mujeres trans en México, donde los roles de género siguen anclados a estructuras diferenciadas, perpetuadas en violencias sistematizadas e institucionalidades hacia éstas, es evidencia de tener una reforma hoy
Tenemos entidades federativas en progresividad en derechos humanos como Nayarit, Baja California, la propia Ciudad de México, Jalisco, Michoacán, Puebla, Sinaloa, que han normado sobre este tema de transfeminicidio; la misma Suprema Corte de Justicia, se ha pronunciado sobre el derecho a la identidad, asimismo, nosotros tenemos la obligación ya de poner los cimientos legales para tener una dignidad en el tema de mujeres trans, pero también es nuestra responsabilidad como legisladores poner los cimientos reales, poner normas efectivas y hacer que la Fiscalía y los jueces no caigan en errores judiciales. 
	Escuchaba muy atenta el discurso de nuestra Presidenta y tenemos que ir más allá. La propia norma del 281 bis, el tipo penal que hoy se tipifica, pone un tema que dice en un contexto de discriminación, en ese contexto de discriminación, a la luz de la Fiscalía y de los propios jueces, los elementos de prueba se vuelven complejos y en un tema de transversalidad y test de proporcionalidad para acreditar un acto de discriminación, no es tan sencillo al momento de tipificar el delito y lo leo, 
	“comete el delito de feminicidio quien por razones de identidad o expresión de género, prive de la vida a una mujer trans o una persona cuya identidad o expresión de género se identifique como mujer en un contexto de discriminación”
Eso significaría que, si no lo no tenemos o no acreditamos tanto en la Fiscalía como en un proceso penal, el acto de discriminación ya no se consideraría transfeminicidio. Nuestra responsabilidad hoy es que este delito sea lo más simplificado, porque la vida de las mujeres trans allá afuera viven llenas de prejuicios, viven llenas de una vida complicada en un acceso de justicia casi nula, porque a veces no tienen ni siquiera para pagar un abogado y en la norma, nuestra responsabilidad como legisladores es poner la norma más simplificada para los grupos vulnerables y luego nos vamos al otro extremo. En la fracción 11 señala que transfeminicidio se considerará cuando los artículos personales de la víctima sean intercambiados por artículos relacionados con el género opuesto a los de su identidad o expresión de género y eso no es un discurso de odio para generarse como tal un transfeminicidio y posteriormente señalamos que las reglas del feminicidio, si no se considera feminicidio, lo pasaremos a las reglas del feminicidio y las reglas del feminicidio distan mucho de lo que sería un transfeminicidio. 
	Entonces, nuestra obligación como legisladores es siempre aquellas batallas que se luchan en las calles, los derechos de los colectivos, las asociaciones, las mujeres que hoy sí han sido víctimas de este delito, pongamos un piso, lo más sencillo para que nosotros tengamos la capacidad de reclamar a la Fiscalía que no caiga en errores judiciales o que un juez o un magistrado no vaya a una interpretación de cuando se considera un contexto de discriminación y cuando sí, cuando no, porque nosotros mismos le estamos dando una salida a una persona que pudiera cometer un delito tan agresivo contra la vida de una mujer trans. Evidentemente nosotros como Partido Verde Ecologista vamos a apoyar esta reforma, espero que estas reflexiones sean consideradas para nuestras próximas propuestas de reforma.
	Es cuánto gracias. 
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Gracias diputada. 
	Tiene el uso de la voz la diputada Alexia Dávila. 
DIP. ROCÍO ALEXIA DÁVILA SÁNCHEZ. Muchas gracias. gracias Presidenta por permitirnos ser parte de esta mesa de trabajo en esta comisión y saludo a todos quienes nos acompañan en este recinto esta tarde, quiero iniciar reconociendo la gran labor que hace nuestra compañera la diputada Meme Navarro en esta LXII Legislatura, luchando por las causas que habían compartido con nosotros sus compañeros y representando las voces de miles de mexiquenses, como todas y todos los aquí presentes.
	Desde el Grupo Parlamentario de Acción Nacional tenemos opiniones y cuestionamientos que nos gustaría dejar sobre esta mesa de trabajo, pues como un partido con ideología centro humanista, sabemos que la dignidad de la persona humana, sin distinción alguna, merece tener respeto y en aras de ejercer esta responsabilidad en nuestra labor legislativa. Quiero iniciar recordando que el tipo penal de feminicidio que el día de hoy existe en nuestro Código Penal del Estado de México se logró como resultado de una larga lucha social y jurídica liderada por mujeres y colectivos feministas, con el fin de visibilizar y sancionar de forma específica la violencia extrema basada en la condición biológica y social de ser mujer dentro de un contexto estructural de desigualdad, discriminación y misoginia. 
Menciono esto como inicio porque el día de hoy se tiene una propuesta para tipificar otro tipo penal que en el cual encuentro incluso contradicciones etimológicas por el propio nombramiento del mismo; pero bueno, iré desarrollando las ideas. La tipificación del feminicidio merece un análisis profundo, pues desde una perspectiva humanista se encuentran dos riesgos fundamentales en esta propuesta. 
	La primera, una duplicidad normativa hablando con pura y ya no en el tema del derecho en el campo del derecho. Y la segunda, un debilitamiento a los logros del feminismo en cuanto al feminicidio ya tipificado ¿Por qué hablo de términos duplicados jurídicamente hablando? El derecho penal exige que los tipos penales sean claros, precisos, no redundantes y nuestra Suprema Corte de Justicia de la Nación ha sostenido jurisprudencial que los legisladores debemos formular estos tipos penales, evitando ambigüedad o reivindicación meramente ideológica para asegurar la certeza jurídica y la aplicabilidad de una norma uniforme. 
En el caso del feminicidio ya tipificado, se pretende sancionar tal cual el asesinato de mujeres por el hecho de ser mujeres, es decir, por la condición biológica y social de ser mujer en los contextos patriarcales en el que vivimos en México. Por otro lado, el crimen de odio o agravantes por discriminación ya se encuentran contemplados en nuestro Código Penal en el artículo 242, fracción V, sostenemos que antes de crear un nuevo tipo penal convendría reforzar la aplicación efectiva de estos agravantes, fortalecer capacitaciones institucionales, asegurar que las fiscalías, peritos y el personal ministerial trabajen realmente con un enfoque de derechos humanos con perspectiva de género. 
Porque al día de hoy quienes tienen aquí a bien ser abogados o quienes han litigado, sabemos que incluso para que se logre tipificar adecuadamente el feminicidio sigue siendo una brecha grandísima para que las autoridades logren concesionarlo como tal en una carpeta de investigación. Por lo tanto, al generar una ambigüedad más amplia, podemos caer en que incluso al duplicar estos agravantes por discriminación u odio, se genera una redundancia normativa o bien no se garantice el efectivo cumplimiento de la norma. 
	Ahora, en aras de hablar del segundo argumento que les mencionaba respecto al atentado a los logros de la lucha feminista, porque así lo veo como una mujer en el feminismo materialista habla de la opresión patriarcal, se funda en la diferencia biológica, como ya lo he mencionado, y en la relación de poder que se ejerce cuando se origina esta diferencia, ¿no? Entonces, esta lucha que ha llevado a nombrar y a ser tan explícita respecto al tipo penal de feminicidio, entendido como violencia extrema contra mujeres, visibiliza esa forma de opresión estructural y la creación de la categoría feminicidio representó este avance histórico que ya mencionaba, que reconoce que ser mujer en una sociedad patriarcal implica vulnerabilidad. Sin embargo, al ampliar la noción penal desde la ideología de género, existe el riesgo de diluir la especificidad del feminicidio. Se corre el riesgo de homologar violencias que tienen raíces y dinámicas distintas, que las dos son igualmente de graves, igualmente de preocupantes, y que el Estado debe atender a ambas desde las mismas raíces que las originan y atacando la estructura de las violencias que enmarcan en nuestro contexto social. 
Para ello quiero ejemplificarlo con algo que puede sonar muy cotidiano, pero que incluso así el ciudadano puede entender mejor también de qué manera estamos posicionando aquí algunas posturas, pensemos por un lado en Mariana, una mujer trabajadora de una empresa donde ha sido objeto de acoso sexual por parte de su superior, lo denuncia, el agresor, la asesina y este asesinato nace por el hecho de haber sido mujer y por no haberse quedado callada, en este supuesto se ejemplifica de manera clara un feminicidio, una expresión extrema de la violencia machista derivada de la posición de subordinación estructural de las mujeres, en el sistema patriarcal, el móvil del crimen se relaciona directamente con la misoginia y con la pretensión de mantener el control y la dominación sobre el cuerpo y la vida de las mujeres, es decir, con la violencia ejercida por razón de sexo. 
Por otro lado, vamos a imaginar a Andrea, una mujer Trans que trabaja en un salón de belleza, un cliente al descubrir su condición, su ideología y cómo se identifica, la insulta, difunde mensajes de odio en redes sociales y después le asesina, al igual que a Mariana, el móvil de este asesinato nació de que seguramente existía un resentimiento porque esa persona no era mujer; en este segundo supuesto, la motivación del agresor no proviene del control patriarcal sobre el cuerpo femenino, sino del odio hacia la identidad de género y del rechazo a la transgresión de las normas de género establecidas. 
La violencia ejercida contra Andrea responde a una lógica transfóbica distinta en su origen y naturaleza, a la violencia machista que da lugar al feminicidio. Ambas violencias, la misoginia y la transfobia son graves y merecen ser sancionadas con todo el rigor de la ley, sin embargo, no comparten la misma raíz estructural ni responden al mismo fenómeno social; mientras el feminicidio se inscribe en el marco de la dominación patriarcal ejercida sobre las mujeres, la violencia contra las personas trans deriva de la discriminación y la estigma hacia la diversidad identitaria, de ahí que el que equiparemos ambas violencias bajo una misma figura o una figura similar en el Código Penal, no solo generará confusión conceptual, sino que dificulta la correcta aplicación de las políticas públicas diferenciadas, porque en este ejemplo, si los asesinatos de ambas mujeres fueron realizados y se registran bajo una categoría común, se va a perder la capacidad de medir, analizar, atender cada fenómeno desde sus causas estructurales específicas y, en consecuencia esta tipificación podría conducir a una homologación indebida y ya lo mencionaba quien me antecedió en el uso de la voz, que incluso esa puerta se deja explícitamente abierta en el último párrafo de la propuesta de reforma. 
Para concluir, desde Acción Nacional, reiteramos que la persona humana es el centro del orden jurídico, como sostiene la visión humanista del Partido Acción Nacional, la dignidad no depende de la orientación sexual, la religión, ni la identidad, sino del simple hecho de ser personas; sin embargo, ello no elimino la necesidad de mantener claridad conceptual en el Derecho Penal, hablando estrictamente en el Estado de derecho en el que nos regimos. 
Recomendaríamos que se priorice el fortalecimiento institucional, la capacitación a las autoridades, que se den más enfoques en perspectiva de Derechos Humanos y que se den incluso las estadísticas más fiables para poder atender las causas estructurales que generan estas violencias. 
Y bueno, como mujer y como feminista, reconozco que la tipificación del feminicidio fue un logro colectivo, histórico, que permitió nombrar y visibilizar una de las formas más extremas de violencia patriarcal el asesinato de mujeres por el hecho de ser mujeres y ese reconocimiento no fue una concesión del Estado, sino el resultado de décadas de lucha de las mujeres que exigieron justicia, verdad y memoria para las víctimas de un sistema que nos ha considerado prescindibles; por ello, desde esta misma convicción feminista, considero que la propuesta de tipificar el feminicidio representa un riesgo para la lucha de miles de mujeres. 
A través de la historia hemos luchado por nombrar, visibilizar y exigir justicia para nosotros y ojo, esto no quiere decir que ignoremos la violencia que sufren las personas trans, por el contrario, sabemos que es una violencia real, dolorosa y que debe ser combatida con toda la fuerza del Estado, pero sugerimos que al incorporar dicha realidad dentro del tipo penal no se homologue al feminicidio, ya que se desdibuja el sentido político y jurídico de una categoría construida para denunciar la violencia específica que enfrentamos las mujeres. 
Por ahora es cuanto, muchas gracias Presidenta.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Muchas gracias diputada.
Tiene el uso de la voz de la diputada Krishna Romero.
DIP. KRISHNA ROMERO VELÁZQUEZ. Muchas gracias Presidenta.
Saludo con aprecio y respeto a todos mis compañeros diputados y a los medios de comunicación y a todas las personas que se encuentran en este recinto legislativo.
	En Acción Nacional siempre hemos defendido la vida en todas sus etapas, desde la concepción y hasta la muerte natural y lo hemos hecho no como una frase de identidad partidaria, ni como una batalla ideológica sino como una verdadera convicción, porque la vida humana consideramos vale por sí misma y merece ser protegida sin excepción.
	Para Acción Nacional toda vida importa, la vida que comienza, la vida que se desarrolla, la vida que lucha, la vida que ha sido atacada y expuesta a la violencia y la vida de cualquier persona sin distinción.
	En Acción Nacional también creemos firmemente que la justicia debe construirse con responsabilidad, con precisión y respeto al estado de derecho, nuestra prioridad siempre ha sido garantizar que las leyes realmente protejan a las víctimas y no se queden únicamente en declaraciones discursivas o reformas que sean simbólicas, es decir, que no se puedan traducir en resultados reales.
	Si bien el día de hoy se pone a consideración una propuesta que sin duda surge de una preocupación legitima como lo es la violencia que enfrentan las personas trans en nuestro Estado de México.
	En Acción Nacional reconocemos los derechos de esta comunidad y por supuesto que condenamos de manera categórica cualquier tipo de violencia y precisamente porque la violencia es real y dolorosa debemos legislar con rigor no con premura, debemos legislar para que la justicia realmente funcione y no para que sólo quede bien escrita en el papel.
	El feminicidio es una figura penal que se construyó para reconocer que las mujeres han sido históricamente violentadas, discriminadas y asesinadas por el simple hecho de ser mujeres, no es una categoría simbólica, es una categoría jurídica basada en el sexo y en la desigualdad estructural.
	En Acción Nacional consideramos que modificar su fundamento y mezclar categorías jurídicas distintas como sexo e identidad de género puede llevar a debilitar la figura del feminicidio, el feminicidio se acredita demostrando que la víctima es mujer y que existieron elementos de subordinación y violencia vinculados a esta condición, si se incorpora identidad de género la fiscalía tendría que demostrar no sólo la condición de la víctima sino cómo la percepción interna de género fue determinante en la motivación del crimen, esto introduce incertidumbre, ambigüedad y mayor carga aprobatoria, trayendo consigo más dificultad para judicializar, es decir, más posibilidad de que el agresor salga libre y por supuesto más impunidad.
	Por otra parte, el decreto establece que si no se logra acreditar el transfeminicidio se investigará como feminicidio u homicidio, esta cláusula es muy reveladora porque es el reconocimiento explícito de que el tipo penal será difícil de acreditar en la práctica y si una ley reconoce de origen que será difícil probarse, entonces esa ley no está diseñada para garantizar justicia, sino sólo para ser anunciada y en este Congreso todos los aquí presentes tenemos la responsabilidad de legislar para que la ley funcione.
	Nuestra postura nunca será de rechazo ni de negación, ni de exclusión, nuestra postura siempre será de responsabilidad constitucional y de un compromiso real con las víctimas y con la justicia.
	Por lo anterior, desde el Grupo Parlamentario de Acción Nacional queremos externar nuestra preocupación por esta reforma que en la práctica consideramos aumentará la impunidad.
	Es cuanto Presidenta muchas gracias.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Muchas gracias diputada me voy a permitir hacer el uso de la voz. Gracias Presidente. 
Primero quiero hacer externo mi agradecimiento, mi reconocimiento y felicitación porque es la primera vez que estamos teniendo esta discusión en este Congreso, tú fuiste víctima del cierre de las puertas de esta Cámara hace no mucho tiempo y estamos abiertos a discutirlo y por supuesto a mejorarlo, yo no coincido, no estoy de acuerdo en que se debilite la figura del feminicidio y escudándonos un poco en el tema de decir bueno, ¿Qué tal si no entienden los ministerios? ¿Qué tal si los jueces? yo creo que no hay premura y tampoco, porque tiene años esta lucha no hay premura y tampoco es simulación. 
Por supuesto que agradezco y comprendo los argumentos jurídicos que las compañeras muy bien están planteando, muy sustentado y argumentado sin embargo, creo que es el momento de avanzar, porque llevamos años precisamente y hay realidades, hay asesinatos, hay crímenes de odio allá afuera y esa es una realidad que tiene que ser visibilizada por este Congreso, tengo el gusto de conocer a Meme desde hace ya algunos años, me decía en algún momento yo no quiero ser la amiga incomode del sistema y no lo está haciendo, está representando miles de voces que sufren esos crímenes de odio, esa discriminación un día sí y el otro también, por eso la importancia de echar luz sobre este tema y de discutirlo abiertamente. 
Hay leyes imperfectas que continúan, hay ministerios públicos que no hacen bien sus trabajos y continúan, ¿Cuál es nuestra tarea? que precisamente ese ordenamiento jurídico se vea reflejado en el ordenamiento institucional y que nosotros creemos sinceramente que nuestra Gobernadora, que en mucho le compete, por supuesto, estará haciendo lo necesario para que esto vaya avanzando de verdad Camarade, nuevamente te felicito, felicito a todas, a todos y a todes aquellos que están presentes porque es importante, de lo contrario no, no pudiéramos avanzar como sociedad, hay muchos temas, muchísimos temas muy tabú que nadie quiere hablar, el tema de la sexualidad, de la libre expresión de la sexualidad, es algo que sigue siendo tabú y dice no, pues mejor lo tapamos, no hablamos, no decimos o vertimos otro tipo de argumento. 
Yo quiero felicitar y decirte que, por parte de nosotros mi grupo parlamentario, Cámarade y vamos a estar apoyando al 100% y vamos a avanzar, el reto es que la institución, las instituciones pues entren en sintonía y que sigamos moviendo a ese elefante reumático que por más de 100 años continúa con los reumas, pero vamos avanzando. 
Sería cuanto Presidenta. 
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Gracias diputado.
En esta segunda vuelta. 
DIP. SELINA TRUJILLO ARIZMENDI. (Zoom) Diputada Presidenta, me inscribí por vía chat para mi intervención. 
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Sí, sí, diputada. Tiene el uso de la voz. 
DIP. SELINA TRUJILLO ARIZMENDI. Muchísimas gracias a todas y a todos. 
Es simplemente para hacer algunas acotaciones de este tema tan relevante, tan importante que hoy estamos dando la discusión a este dictamen tan importante para la sociedad, principalmente para los colectivos que están presentes y también comentarles que es también para la sociedad, es muy importante hacer de esta sociedad una sociedad más justa e incluyente, el reconocimiento del delito de transfeminicidio no solo va a fortalecer nuestro Código Penal, sino que reafirmará el valor de todas y de todos de la vida, el derecho a vivir sin miedo y sin discriminación es valiosísimo para todas las personas, porque pensáramos que las personas trans son una minoría, pero en realidad una persona trans tiene detrás de ellas, de ellos, de elles, una familia, una parte de la sociedad que es muy importante garantizar esa vida sin discriminación.
Nombrar esta violencia es reconocer que existe y reconocerla es el primer paso para erradicarla, con esta forma el Estado de México envía un mensaje firme, ninguna diferencia puede ser justificar o ninguna diferencia puede justificar la violencia y la justicia, esta justicia debe ser igual para todas y para todos.
	Por eso, como integrante de esta comisión, manifiesto mi respaldo a este dictamen que honra la dignidad humana y fortalece los derechos de todas las personas.
	Quiero solamente hacer una acotación muy importante, me toco dar la lucha para lograr tipificar el feminicidio, aunque fue a nivel federal, hicimos mucha labor para que existiera un reconocimiento a este delito que es la expresión más violenta para asesinar una mujer y esta lucha se dio por ahí del año 2011-2012 y qué buscábamos, lo que se tiene o lo que se obtuvo, que se tipificara de una manera clara, precisa, cuáles eran las agravantes, cuál era la característica de un feminicidio y así por supuesto, que un homicidio sencillo, normal, como existe, tuviera cierto número o tiene cierto número de años de prisión para quien comete este gran delito.
	Hablamos de 15 a 20 años, cuando se caracteriza o cuando se consuma un feminicidio, estamos hablando desde 40 años de prisión, hasta 70 años de prisión de acuerdo a las agravantes.
	Creo que este dictamen o este reconocimiento al transfeminicidio tiene ese trasfondo, más allá de especificar hoy con mucha claridad las consecuencias o las agravantes cómo se debe de tipificar, es reconocer que un transfeminicidio tiene el mismo valor de pena que un feminicidio.
	Porque no pudiéramos estar tranquilos, si existe un feminicidio que sea un transfeminicidio que sea tipificado con la ley, el código penal que hoy tenemos.
	Me parece muy importante esta propuesta. Yo felicito también a mi compañera Meme y ella es la portavoz; pero ella no está sola, estamos todas y todos los diputados de morena, defendiendo esta causa, es una sola voz, es una sola consigna y es que el transfeminicidio en el Estado de México se reconozca como agravante de un homicidio que tiene por supuesto, todo el dolor de la sociedad; así que felicito a mi compañera Meme y decir que tiene todo el respaldo de una servidora; pero también de su Grupo Parlamentario.
	Muchas gracias.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Muchas gracias diputada.
	Tiene el uso de la voz, la diputada Ruth Salinas.
DIP. RUTH SALINAS REYES. Gracias, buena tarde a mis compañeras, compañeros, compañere y a quienes hoy nos acompañan en este Congreso del Estado de México, como lo hemos dicho, desde la bancada naranja siempre van a estar nuestros votos con la mayoría, cuando se trate de avanzar en el derecho y reconocimiento de causas que puedan cambiar la vida de hombres, de mujeres en nuestro Estado de México, inicio también diciendo que felicito a la diputade Meme, porque ella llega como muchas y muchos de nosotros al Congreso por una acción afirmativa y que mejor que sea alguien que conozca esta lucha, quien está presentando esta iniciativa, porque reitero es el plasmar que vale la pena este reconocimiento de acciones afirmativas en nuestro Congreso del Estado; así como en los diversos ayuntamientos que tenemos en los Estados.
	Sin duda, hoy decimos vamos a favor de esta propuesta porque lamentablemente el derecho a decidir que tenemos hombres y mujeres, se sigue violentando y se ve reflejado en toda la violencia que existe en nuestro país, en aquellas personas que decidieron, que eligieron ser simplemente distintos a lo que los demás consideran normal, que es el derecho a pensar, el derecho a amar, el derecho a ser; pero que hoy se tiene que proteger y somos legisladoras y legisladores quienes tenemos esta gran responsabilidad de hacer que esto se reconozca en nuestra legislación.
Hace un momento escuchaba puntualmente el tema de los feminicidios y recuerdo cuando en nuestro Congreso del Estado de México muchos hombres, porque en su mayoría eran hombres, decían que era innecesario la tipificación del feminicidio en nuestra legislación, porque se tendría que salvaguardar la vida de todas y de todos. 
Hoy ese mismo argumento no puede estar en esta discusión, porque lamentablemente y lastimosamente vemos que siguen matando a mujeres por el solo hecho de ser mujeres y hoy siguen asesinando a mujeres trans por el simple hecho de su decisión.
Así que, hoy nos toca el plasmarlo en nuestra legislación, que tiene que ser perfectible, lo tiene que ser entre ellos, ojalá entremos en la siguiente etapa en poder plasmar cuál es la consecuencia al reincidir, cuál será la sanción que hoy no se toca en este documento, en esta propuesta y también cuál será la sanción de la corresponsabilidad del propio Estado; pero hoy al menos es el primer paso a un reconocimiento de algo que está existiendo en las calles que existe en nuestro Estado de México y qué mejor que lo hagamos puntual en nuestra ley que si posteriormente habrá fallas en el propio sistema, tanto judicial como en las fiscalías, seguramente lo habrá, pero eso no lo vamos a poder saber hasta que existan los primeros casos donde habrá ahora que recomponer o adicionar a nuestras leyes.
Así que, por lo pronto, felicidades a los colectivos que tanto han luchado y Movimiento Ciudadano pone sus votos a favor de esta gran iniciativa.
Muchas gracias.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Muchas gracias diputada.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias diputada. Por esta segunda ronda tenemos inscrito al diputado Octavio Martínez. ¿No sé si alguien más quisiera hacer uso de la voz?
Adelante diputado.
DIP. OCTAVIO MARTÍNEZ VARGAS. Muchas gracias Presidenta. Creo que todas las participaciones son importantes. Mis compañeras y compañeros y hay que registrarlas minuciosamente.
Solo quisiera subrayar que el juzgador, la juzgadora o juzgador finalmente siempre hace un análisis de los antecedentes del legislador o legisladora, del legislador en términos de lo que planteó en la iniciativa. De tal suerte que para efectos del justiciable siempre queda como muy, muy a salvo la naturaleza jurídica y la motivación de la misma reforma, para efectos de que pudiera haber alguna preocupación de interpretación de naturaleza judicial.
El antecedente de toda iniciativa siempre hay antecedente de ello pues es obligación del juzgador hacer una interpretación clara en términos de lo que quiere exponer. 
Yo le preguntaba a mis compañeras de Acción Nacional si estarían, si podríamos consensuar una redacción a efecto de poder; porque, las observaciones que se formularon inicialmente se atendieran todas y cada una de ellas, ahora surgen otras que podrían; porque vale la pena registrar que no están en desacuerdo por las conclusiones que he escuchado no están en desacuerdo, me queda claro que tienen una concepción y una definición ideológica que han aquí expuesto y es válida; pero no están en contra de la tipificación de la misma, entonces quizá valdría la pena, sugiero, Presidenta, que pudiéramos hacer un receso de diez minutos para ver si consensuamos una redacción que pudiera llevarnos a unanimidad, y si no es así, pues que lo votemos, no se puede ganar o perder, pero quisiera sugerir un receso de diez minutos, muchas gracias. 
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias.
	Justo por la importancia de este tema, pongo a consideración de las y los integrantes de esta comisión que podamos continuar la discusión del presente asunto mediante la instalación de una mesa técnica de análisis, a efecto de contar con mayores elementos jurídicos, técnicos e institucionales que fortalezcan el dictamen que habremos de emitir. 
	Apelando a buen labor legislativo de todas y todos mis compañeros compañeras, yo sí pondría en la mesa que podríamos realizar una segunda mesa técnica. ¿Tú quieres que lo sometamos ya a votación diputada? 
DIP. LUISA ESMERALDA NAVARRO HERNÁNDEZ. Yo estoy pidiendo diez minutos de receso para poder ponernos de acuerdo y también estoy pidiendo que hoy se pueda votar para poderla llevar al Pleno. ¿Por qué motivo? en la mesa se ponía que el feminismo y las mujeres han llevado esta lucha para que el feminicidio fuera penalizado; pero también, el transfeminicidio, nosotras, nosotros y nosotres hemos luchado por nuestros derechos durante décadas, durante mucho tiempo, que se nos ha negado, que no se nos había invisibilizado, no fue nuestra culpa, fue la culpa del sistema, no un sistema de hace dos años, un sistema de 100 años atrás, que incluso, afuera de este Palacio Legislativo, nos corrían, nos invisibilizaban, nos llegaron a golpear.
Estoy de acuerdo perfectamente con lo que decían nuestras compañeras de otras bancadas; pero las leyes son perfectibles y hoy no se nos puede negar que por primera vez el transfeminicidio sea penalizado. Es el derecho de las mujeres trans que por primera vez históricamente se les haga justicia, pido y someto a consideración de esta reunión de la mesa diez minutos de receso y que el día de hoy se lleve a votación, por favor. 
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Gracias diputada, la decisión de esta mesa es de los miembros de la comisión, no de los diputados asociados, con mucho respeto diputada, yo pongo a consideración de los miembros de esta comisión poder valorar de nueva cuenta esta iniciativa, entiendo y lamento profundamente el mal camino que se ha llevado durante esta lucha, los mal sabores, que han tenido que pasar, para que hoy puedan tener esta sesión de comisión, y también considero que por respeto a las personas que estamos legislando, por respeto también a los mexiquenses, tengamos esta conciencia de poder hacer leyes, no solamente con premura, sino que sean bien tomadas, sería mi participación.
	Diputada Miriam querías hacer uso de la voz. Adelante diputada.
DIP. MIRIAM SILVA MATA. No es no tipificar el delito y no considero que tengamos que ver si las normas son perfectibles, para eso estamos aquí, considero que es un tema de gran relevancia para el Estado de México, porque el tema de tener mujeres trans asesinadas es una realidad, pero si no hacemos una norma eh estudiada y no porque los fiscales o los jueces en un proceso pudieran tener errores y no nos hagamos responsables de lo que estamos haciendo tenemos que hacer unas normas simplificadas y yo te hablaba del tema del contexto de discriminación, porque he llevado casos por discriminación de la diversidad en procesos legales y es lo más complejo que puedes tú acreditar por el elemento de prueba, porque es subjetivo.
Ahora imagínate una víctima en un tema de un contexto de discriminación que no va a tener voz para acreditar ese elemento. Lo que tenemos que hacer como legisladores, porque es nuestra responsabilidad para todos los colectivos que han tenido una lucha, es hacer la mejor norma para que los procesos legales no tengan lagunas y la persona que cometa un delito tan aberrante no salga y se le castigue si nosotros ponemos trabas agravantes muy complejas, nosotros mismos le estamos cerrando la puerta a muchísimas mujeres que hoy son violentadas y son asesinadas. 
El tema de que hablar de pasar a un trans feminicidio, a un feminicidio, es lo más complejo en un tema tanto de la Fiscalía y más en un proceso penal. Cualquier abogado penalista, cualquiera, pudiera llevar a cabo una muy buena defensa y la persona que la asesine no va a estar en la cárcel. Nosotros lo que queremos es hacer la mejor norma y por eso pedimos un receso para poder, estar de acuerdo en un tema tan importante en el Estado de México. 
Es cuanto. 
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Totalmente de acuerdo. 
	Que el receso pueda ser indefinido con la libertad de tiempo para que se haga una muy buena redacción y también a propuesta de compañeros, poder invitar a la Fiscalía para que también pueda aprobar la redacción y que estaría en condiciones para ser votada la reforma. Porque también si sabemos y conocemos las posibles fallas que tendrá el juzgador y no lo modificamos, también estaríamos siendo omisos ese sería, parte de la propuesta. Compañeras y compañeros.
Adelante diputado Octavio.
DIP. OCTAVIO MARTÍNEZ VARGAS. Yo quisiera sugerir Presidenta, que pueda usted poner a consideración ambas propuestas, la que usted formula en términos de ir a un receso indefinido y la que ha formulado servidor e integrante de esta Comisión en términos de que haya un receso de diez minutos y regresar a votar.
Muchas gracias Presidente.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. A petición del diputado Octavio, le pediría a la Secretaría pueda recabar la votación correspondiente para las dos propuestas. Por favor, receso indefinido y receso con un tiempo cronometrado de diez minutos.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Bien de acuerdo Presidente, vamos a proceder a solicitar la primera propuesta tiene que ver con un receso indefinido para los miembros Vamos a ir de manera nominal. 
	Primero, la propuesta de dar diez minutos y regresar en esos diez minutos para continuar con la discusión y en su caso, la votación y la propuesta de los diez minutos. 
(Votación nominal)
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Gracias diputada. 
Tenemos mayoría a favor de los diez minutos Presidenta.
Es este, por bien por mayoría Presidenta, se aprueba darnos diez minutos de receso y regresar a la comisión.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Antes de declarar el receso, quisiera expresar mi preocupación por solamente cronometrar diez minutos para poder modificar una ley que sin duda va a recaer en la vida de millones de mexiquenses. 
Compañeras y compañeros las leyes no se pueden hacer cronometrados y mucho menos en un tiempo récord de diez minutos, si bien es un trabajo de años, si bien es una lucha histórica, no podemos estar haciendo leyes, modificaciones o argumentos a conveniencia de algunos cuantos. 
Sería cuanto y siendo las trece horas con cincuenta y siete minutos se declara un receso
(Receso)
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Que registramos como receso desde Acción Nacional tomamos la visión que quiere traer esta iniciativa. 
Sin duda es importantísimo y valiosa la visión de la Fiscalía, que al final es la parte que nos va a ayudar para que se puedan castigar este tipo de delitos. 
Proponemos que entendiendo la razón de odio y que entendamos el trans feminicidio como un crimen de odio, no dejemos desprotegido a una parte de la de la población que también es vulnerable.
¿Qué pasa con las mujeres que se identifican como hombres? ¿Qué pasa con las mujeres que no se identifican como personas trans? ¿Qué pasa con esta parte de la población que siente que no legislamos para ellos? 
Por eso, es que nosotros estamos invitando a que se pueda cambiar el término de trans feminicidio y proponemos que lo podamos nombrar como privación de la vida por razón de identidad de género, abarcando a todo este grupo de personas que pueda ser lamentablemente parte de algún crimen de odio, ser parte de estas cifras negras que nos duelen a todas y a todos. 
Seria cuanto mi participación compañeras y compañeros.
Proponemos que en lugar de llamarse trans feminicidio, podamos llamarla privación de la vida por razón de identidad de género. Ésta sería la propuesta del Partido Acción Nacional, abarcando y no dejando desprotegido a ningún grupo vulnerable.
Sería cuanto. Muchas gracias.
¿No sé si algún compañera o compañero desea hacer uso de la voz?
DIP. OCTAVIO MARTÍNEZ VARGAS. Recogiendo las participaciones de mi compañera Miriam, que propone la eliminación del último párrafo de la fracción XI. De XII perdón, el último párrafo de la fracción XII, coincidimos en términos de su eliminación y sugiero que de igual manera se suprima el último párrafo de la fracción XII. Esa es mi participación para efectos de que pueda ser votado en esos términos.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias.
	A ver, perdón, la diputada Krishna quiere hacer uso de la voz. Adelante diputada. 
DIP. KRISHNA ROMERO VELÁZQUEZ. Gracias Presidenta. Únicamente me gustaría antes de que realizaran la votación, genuinamente preguntar a nuestra compañera promovente. ¿Qué pasaría con esta figura trans feminicidio, qué pasaría con las personas trans? ¿Con una mujer que se identifica como hombre? ¿En qué parte entra dentro del trans feminicidio?
DIP. LUISA ESMERALDA NAVARRO HERNÁNDEZ. Cada una de nuestras letras de nuestros acrónimos tenemos una necesidad distinta; las, los hombres trans, los hombres trans tendremos que trabajar leyes para beneficiar a este sector.
Me queda claro que la propuesta de la Presidenta nuevamente hace que las mujeres trans no tengan justicia como mujeres, toda una vida hemos vivido discriminadas, discriminados, discriminades, una mujer trans es una mujer, por eso los delitos que se cometan contra ellas se tendrán que tipificar conforme a la necesidad y al rango de sentir y al de ser. 
La identidad y las características sexuales se define, pero el tema de los hombres trans tendremos que tomar y tocar el tema y espero que el Partido de Acción Nacional, cuando esto suceda, esté a favor.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Por alusiones.
A ver, queremos ser muy claros en Acción Nacional no estamos en contra de ningún grupo, de ningunas agrupaciones o de ningún colectivo, este es un mensaje que queremos dejar muy en claro y que no se pueda manipular o desvirtuar; en Acción Nacional, lo que nosotros estamos promoviendo es el respeto, la libertad y sobre todo la justicia para todas y para todos.
¿Por qué legislar solamente para algún grupo vulnerable, por llamarlo así? O por qué no legislar de una vez para todas las personas, para todas las personas que se sientan identificadas, que se sientan vulneradas, en ningún momento en Acción Nacional ni su servidora está discriminando a cualquier grupo de personas, en ningún momento estamos revictimizar que eso también es una parte muy importante, queremos que se castigue cualquier delito de odio, que el culpable sea castigado, que el culpable pueda recibir una sentencia justa y que las víctimas puedan encontrar tan siquiera un poco de consuelo en un sistema donde sabemos que la realidad muchas veces supera la ficción. 
	Sería cuánto, adelante diputada. 
	Perdón, la diputada Alexia ha pedido el uso de la voz. Adelante diputada. 
DIP. ROCÍO ALEXIA DÁVILA SÁNCHEZ. Muchas gracias. 
	Bien, pues como diputada asociada quisiera poner a consideración de esta comisión varios detalles que siguen preocupando, la propuesta que realiza la Presidenta, a nombre del Grupo Parlamentario de Acción Nacional y como Presidenta en esta comisión, busca que todos los sectores de la comunidad LGBT, porque entiendo que hay sectores dentro de la comunidad sean considerados en esta gran propuesta que ha presentado nuestra compañera Meme respecto a los crímenes de odio. 
	Hablando en estricto derecho, las agravantes están inscritas en nuestro Código Penal por razones de odio, la sugerencia inicial era por qué no ser más explícitos en las agravantes que están en nuestro Código Penal del Estado de México para no duplicar normas explícitos, me refiero, redacción como nos compete la ley como legisladores, redacción muy determinada y detallada respecto a trans e trans mujeres, trans hombres y todos los sectores del colectivo, entiendo que se busca transmitir un mensaje y es muy atinado porque así como lo mencioné respecto a la lucha feminista, también es reconocible la lucha que ha tenido la comunidad LGBTIQ+; sin embargo, se pueden tergiversar muchos derechos y se pueden dañar muchos derechos al poner este este tipo penal tal y como está.
Ya lo mencionaba yo respecto a la lucha feminista, pero lo menciono también como lo han mencionado mis compañeras respecto a la misma lucha de la comunidad, el día de mañana, si es asesinada una mujer biológica que se identifica como hombre trans, ¿Cuál va a ser el destino en ejecución? no en ideología, no en lo que pensamos hoy en la Cámara de Diputados, en ejecución por las autoridades, en una fiscalía, por los abogados defensores, por los abogados, los ministerios públicos ¿Cuál va a ser el destino de esa carpeta? que se van a contar con diversas interpretaciones de la ley, porque hay tipos que se contradicen o tipos que no contemplan este este asesinato, porque al final del día sigue siendo un homicidio. 
Entonces, ahí está en tela de juicio el que se quiera realmente cuidar a la comunidad en su entero concepto como comunidad de que se identifican con otra ideología de género. Dado que el proteger a las mujeres trans, pero no a los hombres trans, sigue dejando vulnerados los derechos de alguien y eso lo veo yo desde, digamos, desde fuera, no siendo parte de la comunidad, sino como una mujer, yo lo analizo desde esa perspectiva y como abogada sí veo que las dificultades en una fiscalía van a ser amplias, porque el día de hoy ya lo mencionaba la compañera Miriam, para probar, para acreditar el elemento subjetivo de un crimen en razón de odio por el tema de discriminación es un proceso larguísimo, es un proceso difícil porque al final del día, incluso cuando hay discriminación y la víctima sigue viva, sigue siendo difícil probar la discriminación cuando se trate de un homicidio en razón de odio ¿Cómo se va a probar? dado que ya no contamos con víctima.
Entonces, como legisladores sí debemos ir más allá de solo implantar la ideología, que es muy válida, porque al final del día reconocemos que aquí estamos representando en esta Legislatura a un grupo de mexiquenses que se identifican con nosotros, esa es nuestra labor por eso hay grupos parlamentarios, por eso cada una y cada uno tenemos nuestras casas en esta Legislatura; sin embargo, esta labor legislativa debe conllevar un respeto profundo a el Estado de Derecho y hay que ser conscientes de que, si se contempla solo esta esta figura, pues incluso la propia comunidad sigue siendo violentada al no ser considerada en su totalidad. La propuesta que dice la Presidenta, en donde en donde se habla de privación de la vida por razón de identidad de género, incluso es una propuesta que puede ser ampliada y que puede ser considerado aquí las especificaciones necesarias de cada sector.
Nos mencionabas Meme, quizá nosotras desconocíamos en ese sentido que cada sector de la comunidad tiene cierta bandera que busca ser posicionada, pues yo veo que en los asesinatos en razón de odio, esta propuesta incluso pudiese ser robustecida no nada más para que proteja a las mujeres trans, sino a los hombres trans, a los que se identifican como bisexuales, como quieren, etcétera y no precisamente atacar o bueno, no atacar, sino diluir un poco la lucha feminista que ha logrado plasmar después de tantos años el feminicidio como hoy existe en nuestro Código Penal. Es cuando. Presidenta, muchas gracias.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Tiene el uso de la voz la diputada Selina Trujillo.
DIP. SELINA TRUJILLO ARIZMENDI. Muchas gracias. Miren, se dice y justo aquí tengo la cartilla de los derechos de las mujeres que hemos estado difundiendo. Y parte de esta cartilla es reconocer principalmente que lo que no se nombra no existe. Y creo que es un principio muy importante para reconocer en todos sus términos la palabra feminicidio. Creo que pudiera ser falta muchísimo estudio jurídico si lo ven así, pero creo que es parte del reconocimiento de que existe ese ese crimen. 
A la pregunta que hacía mi compañera diputada, qué pasa con un trans que es mujer pero que se considera hombre o que se viste de hombre es que es lógico. Si hay un homicidio, pues se considera homicidio. Pero si es una un feminicidio, porque su concepción sexual nos nombra un feminicidio. 
Cuando hablamos de esta violencia tan grande, tal vez nuestra compañera Meme nos lo podrá ampliar porque ya lo vive, lo sufre todo el tiempo. Es decir, un feminicidio es cuando la mujer ha sido atacada sexualmente, cuando la mujer ha sido mutilada de sus partes que representan ser mujer como los senos, los labios vaginales, etcétera eso es parte de la tipificación de un feminicidio y hoy pudiéramos estar pensando en todos esos atroces asesinatos a mujeres trans que lo causa el odio hacia una pertenencia sexual que otras personas no pueden concebir. 
Si nosotros consideramos que en el Código Penal y nuestra hoy la modificación a esta ley, dirá que alguien que se atreva o que haga o tenga un Transfeminicidio tendrá consecuencias legales, jurídicas y de una pena superior a los 40 años, creo que pudiera ser una consideración para no hacer o no efectuar este crimen de odio y pudiéramos estar pensando en erradicar esa acción, creo que es sostener la propuesta, es sostener la palabra trans feminicidio, insisto, porque lo que no se nombra no existe y nosotros queremos que en la Ley del Estado de México se nombre como violencia de odio, pero muy específicamente hacia las mujeres trans. 
Muchas gracias.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Muchas gracias diputada.
	Tiene el uso de la voz la diputada Krishna.
DIP. KRISHNA ROMERO VELÁZQUEZ. Muchas gracias por la aclaración diputade, si bien entendí, es de acuerdo a mi pregunta, esa lucha la tendrán que dar los hombres trans, si esa lucha la tendrán que dar los hombres trans, pues ¿Por qué no desde hoy? yo quisiera invitar a que hagamos parte de esa lucha a todos nosotros de la comunidad trans y podamos nombrarlo “Privación de la Vida por Razón de Identidad de Género”, creo que estamos en un momento importante en el que incluso podríamos todos los partidos acompañar esta propuesta, si se incluye a toda la comunidad trans, por qué esperar a que los hombres trans den su lucha para después buscar otra figura en el que nombremos trans no sé, ¿Por qué esperar a esa lucha?, yo creo que estamos en un momento importante en el que podamos reconocer esa lucha que la comunidad entera ha dado y que podamos incluir a todos y respaldar todos esta gran propuesta que hoy hace nuestro compañere diputade. 
Es cuanto Presidenta, muchas gracias. 
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Tiene el uso de la palabra le diputade Esmeralda (meme), adelante.
DIP. LUISA ESMERALDA NAVARRO HERNÁNDEZ. Yo agradezco a todos los grupos parlamentarios por su preocupación, por los acrónimos LGBTIIQ+ y demás, les agradezco que después de 100 años lleguen diputadas jóvenes que se quieran incluir en el debate. 
Respeto sus argumentos, sin embargo, no se apega a la realidad de lo que vivimos, las mujeres trans y el trans feminicidio existe y es justicia social la tipificación. 
Por lo que le solicito Presidenta, se lleve a cabo la votación pertinente.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Compañeras y compañeros. 
Preguntaría si está suficientemente discutido el tema, o si ¿Alguien más desea hacer uso de la voz? 
Antes de pasar a la votación, sí me gustaría decir que hemos estado no solamente acompañando en una lucha quizá histórica para ciertos grupos de personas o una población quizá que se considera vulnerable, el Derecho a la Vida, a la Justicia, el Derecho a Vivir una Vida Plena y Libre de Violencia, cualquiera que sea el sentido, cualquiera que sea el origen, debería de ser la prioridad de todas y de todos nosotros ¿Por qué nada más legislar? A bote pronto ¿Por qué nada más legislar incluyendo a un grupo de personas.
Compañeras y compañeros de nuevo con mucho respeto, yo también sugeriría que se pudieran incluir a todas y a todos, si ustedes ya vivieron algún tipo de discriminación, de amenazas, de mensajes de odio, por qué no también incluir a todas y a todos los que no se animan a denunciar, los que encuentran dificultad en una fiscalía, los que encuentran o los que se sienten revictimizados cuando van a un ministerio público o peor aún a las familias que tienen que sufrir y que acompañar en el dolor a tantos y a tantas cifras.
	No olvidemos que en el Estado de México no solamente somos un número de personas que pasan por homicidios, no olvidemos que en el Estado de México no solamente son cifras negras, todas y todos tienen rostro, tienen nombre y apellido y a todos y a todas se les apagó la historia cuando alguien decidió cometer contra ellos o contra ellas un crimen de odio.
	Consulto si son de aprobarse en lo general, el dictamen y el proyecto de decreto y pido a la Secretaría recabe la votación nominal, si alguien desea separar algún artículo sírvase referirlo.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Presidenta procedo a recabar la votación nominal del dictamen en lo general.
(Votación nominal)
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Aclarando, estamos votando en lo general el dictamen y una vez que terminemos la votación en lo general, si alguien tiene algún artículo que resolver, alguna propuesta en lo particular estaríamos votando cada una de ellas.
El dictamen y el proyecto de decreto ha sido aprobado, en lo general, por mayoría de votos Presidenta.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. En la discusión particular pido a la Secretaría pueda registrar a los oradores.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. El turno de oradores es el siguiente: en primer lugar usted diputada Presidenta, en segundo lugar el diputado Octavio Martínez.
PRESIDENTE DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias.
	Usaré la voz para poder formular la propuesta que traemos desde el Grupo Acción Nacional, que podamos incluir a todo el grupo poblacional que se sienta vulnerado, que ha vivido cualquier situación de odio o bien que haya sufrido cualquier tipo de atentado, que ninguna población en el Estado de México se sienta desprotegida o discriminada, que se cambie el transfeminicidio por privación de la vida por razón de identidad de género, abarcando a todas y a todos los grupos del Estado de México.
	Sería esa mi propuesta.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Muchas gracias Presidenta.
	Damos el uso de la voz al diputado Octavio Martínez
DIP. OCTAVIO MARTÍNEZ VARGAS. Muchas gracias Secretario, con su permiso Presidenta. 
Es eliminar el último párrafo de la fracción XII, que dice textualmente. 
En el caso de que no se pueda acreditar el delito de trans feminicidio, se aplicarán las reglas del delito de feminicidio o de homicidio, según sea el caso. Es suprimir ese último párrafo, como bien ha propuesto la legisladora Miriam. 
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Consulto si alguien desea hacer uso de la palabra, Someto a votación la propuesta, la primer propuesta que  hacemos desde el Grupo Parlamentario del Partido Acción Nacional y pido a la Secretaría recabe la votación nominal. 
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Bien.
Vamos a someter a votación nominal la propuesta de la diputada Presidenta Emma Laura Alvarez. Repito, la propuesta es cambiar el título de trans feminicidio, por privación de la vida, por razón de identidad de género. 
Procedo a recabar la votación nominal. 
(Votación nominal)
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. La propuesta de la diputada Emma Laura Alvarez Villavicencio, ha sido rechazada por mayoría de votos.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias.
	Se tiene por rechazada la propuesta.
	Le pediría a la Secretaria que se pueda votar la propuesta del diputado Octavio Martínez, por favor.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Gracias Presidenta.
Recordar vamos a votar en lo.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Recabaremos la votación de la propuesta original del dictamen y del proyecto de decreto.
Pido a la Secretaria recabe la votación nominal.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Claro que si Presidenta.
	Recordar vamos a realizar la votación nominal del proyecto original con el Titulo de trans feminicidio.
	Bien procedo a recabar la votación nominal:
(Votación nominal)
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. La propuesta original del dictamen y del proyecto de decreto ha sido aprobado por mayoría de votos Presidente.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias.
	Se tiene por aprobada la propuesta original.
	Someto a votación la propuesta del diputado Octavio Martínez Vargas y pido a la Secretaría recabe la votación nominal.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Vamos a votar en lo particular y de manera nominal la propuesta del diputado Octavio Martínez Vargas, la cual propone suprimir el último párrafo de la fracción XII, que a la letra dice: en el caso de que no se pueda acreditar el delito de transfeminicidio, se aplicarán las reglas del delito de feminicidio o de homicidio según sea el caso, la propuesta del diputado Octavio es suprimir este párrafo.
	Procedo a la votación nominal.
(Votación nominal)
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. La propuesta del diputado Octavio Martínez Vargas ha sido aprobada por mayoría de votos.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Muchas gracias.
	Se tiene por aprobada la propuesta.
	Acuerdo la aprobatoria en lo general y en lo particular del dictamen y del proyecto de decreto.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Los asuntos del orden del día han finalizado.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Registre la Secretaría la asistencia a la reunión.
SECRETARIO DIP. VLADIMIR HERNÁNDEZ VILLEGAS. Ha sido registrada la asistencia a la reunión.
PRESIDENTA DIP. EMMA LAURA ALVAREZ VILLAVICENCIO. Se levanta la Reunión de la Comisión Legislativa de Procuración y Administración de Justicia, siendo las catorce horas con cuarenta y cuatro minutos del día martes once de noviembre del año dos mil veinticinco y se pide a sus integrantes estar atentos a la próxima reunión, que tengan un muy bendecido día. 
Muchas gracias.
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