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CELEBRADA EL DÍA 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022.


PRESIDENCIA DE LA DIPUTADA PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ.

PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Muy buenas tardes a todas y todos, estamos aquí en reunión de las Comisiones Legislativas de Gobernación y Puntos Constitucionales, de Procuración y Administración de Justicia y Para la Igualdad de Género. 
	Agradezco la asistencia de las diputadas y los diputados de las Comisiones Legislativas que integramos las comisiones legislativas mencionadas y destaco el empeño en el cumplimiento de esta encomienda. Saludo a quienes nos acompañan en el Recinto Legislativo y en las redes sociales, la reunión se realizará en modalidad mixta consecuente con el artículo 40 Bis de la Ley Orgánica de este Poder Legislativo.
	Para la validez de los trabajos, pido amablemente al diputado Secretario verifique el quórum.
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Con gusto diputada Presidenta.
COMISIÓN DE GOBERNACIÓN Y PUNTOS CONSTITUCIONALES
(Registro de asistencia)
COMISIÓN DE PROCURACIÓN Y ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA
(Registro de asistencia)
COMISIÓN PARA LA IGUALDAD DE GÉNERO
(Registro de asistencia)
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Diputada Presidenta ha sido verificado el quórum, puede abrirse la reunión.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Se declara la existencia del quórum y se abre la existencia del quórum y se abre la reunión de las Comisiones Legislativas de Gobernación y Puntos Constituciones, de Procuración y Administración de Justicia y para la Igualdad de Género, siendo las dieciséis horas con veinte minutos del día martes veintisiete de septiembre del año dos mil veintidós.
	En atención al artículo 16 del Reglamento de este Poder Legislativo, la reunión es pública.
	Exponga la Secretaría de estas comisiones, la propuesta del orden del día.
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Con gusto diputada Presidenta.
	La propuesta del orden del día es la siguiente, compañeras diputadas y diputados.
1. Análisis de la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman los artículos 4.1 Bis, 4.4 fracción IX del artículo 4.7, 4.72, 4.403 y 4.404 del Código Civil del Estado de México, presentada por la diputada y los diputados Anaís Miriam Burgos Hernández, Daniel Andrés Sibaja González, María del Carmen de la Rosa Mendoza, Lourdes Jezabel Delgado Flores, Max Agustín Correa Hernández e Isaac Martín Montoya Márquez, integrantes del Grupo Parlamentario del Partido morena; de la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman diversos artículos del Código Civil del Estado de México, presentada por el Grupo Parlamentario del Partido de la Revolución Democrática y de la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y derogan diversas disposiciones del Código Civil para el Estado de México, presentada por la diputada Beatriz García Villegas, integrante del Grupo Parlamentario del Partido morena y en su caso, discusión y aprobación del dictamen correspondiente.
2. Clausura de la reunión.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Pido a quienes estén de acuerdo en que la propuesta que se ha expuesto por parte de la Secretaría, sea aprobada con el carácter de orden del día, sirvan levantar la mano ¿En contra, abstención?
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Diputada Presidente, la propuesta ha sido aprobada por unanimidad de votos.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Con apego al punto número 1, la Secretaría leerá la introducción, los antecedentes y los resolutivos del dictamen de la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman los artículos 4.1 Bis, 4.4 fracción IX del artículo 4.7, 4.72, 4.403 y 4.404 del Código Civil del Estado de México, presentada por las diputadas y los diputados Anaís Miriam Burgos Hernández, Daniel Andrés Sibaja González, María del Carmen de la Rosa Mendoza, Lourdes Jezabel Delgado Flores, Max Agustín Correa Hernández e Isaac Martín Montoya Márquez, integrantes del Grupo Parlamentario del Partido morena; la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman diversos artículos del Código Civil del Estado de México, presentada por el Grupo Parlamentario del Partido de la Revolución Democrática y la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y derogan diversas disposiciones del Código Civil para el Estado de México, presentada por la diputada Beatriz García Villegas, integrante del Grupo Parlamentario del Partido morena…
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ
HONORABLE ASAMBLEA
[bookmark: _GoBack]	La Presidencia de la LXI Legislatura remitió a las Comisiones Legislativas de Gobernación y Puntos Constitucionales, de Procuración y Administración de Justicia y Para la Igualdad de Género, para su estudio y dictamen, la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman los artículos 4.1 Bis, 4.4 fracción IX del artículo 4.7, 4.72, 4.403 y 4.404 del Código Civil del Estado de México, presentada por las diputadas y diputados Anaís Miriam Burgos Hernández, Daniel Andrés Sibaja González, María del Carmen de la Rosa Mendoza, Lourdes Jezabel Delgado Flores, Max Agustín Correa Hernández e Isaac Martín Montoya Márquez, integrantes del Grupo Parlamentario de morena.
	Iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman diversos artículos del Código Civil del Estado de México, presentada por el diputado Omar Ortega Álvarez, diputada María Élida Castelán Mondragón y diputada Viridiana Fuentes Cruz, integrantes del Grupo Parlamentario del Partido de la Revolución Democrática.
	Iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y derogan diversas disposiciones del Código Civil para el Estado de México, presentada por la diputada Beatriz García Villegas, integrante de Grupo Parlamentario de morena.
	Con base en la técnica legislativa y atendiendo el principio de economía procesal, advirtiendo que las iniciativas participan de similar materia y se refieren al mismo ordenamiento jurídico, acordamos realizar el estudio conjunto de las propuestas legislativas y conformar un dictamen y un proyecto de decreto que concretan la decisión de las comisiones legislativas.
	Agotado el estudio de las iniciativas con proyecto de decreto y ampliamente discutidos en las comisiones legislativas, nos permitimos con fundamento en lo dispuesto en los artículos 68, 70 y 82 de la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México, en relación con lo establecido en los artículos 13 A, 70, 73, 78, 79 y 80 del Reglamento del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México, dar cuenta de la Legislatura en Pleno del siguiente:
DICTAMEN
ANTECEDENTES
	Iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman los artículos 4.1 Bis, 4.4 fracción IX del artículo 4.7, 4.72, 4.403 y 4.404 del Código Civil del Estado de México, presentada por las diputadas y diputados Anaís Miriam Burgos Hernández, Daniel Andrés Sibaja González, María del Carmen de la Rosa Mendoza, Lourdes Jezabel Delgado Flores, Max Agustín Correa Hernández e Isaac Martín Montoya Márquez, integrantes del Grupo Parlamentario de morena, con fundamento en el artículo 51 fracción II, 57 y 61 fracción I de la Constitución Política de Estado Libre y Soberano de México, artículo 28 fracción I y 30 de la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México.
	Con apego al estudio realizado por quienes formamos las Comisiones Legislativas, apreciamos que esta iniciativa propone esencialmente reformar diversas disposiciones del Código Civil del Estado de México, en materia de matrimonio igualitario.
	Iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman diversos artículos del Código Civil el Estado de México, presentada por el diputado Omar Ortega Álvarez, diputada María Élida Castelán Mondragón y diputada Viridiana Fuentes Cruz, integrantes del Grupo Parlamentario del Partido de la Revolución Democrática, de acuerdo con los artículos 51 fracción II, 57 y 61 fracción I de la Constitución Política de Estado Libre y Soberano de México, 28 fracción I y 30 de la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México.
	Destacamos quienes integramos las Comisiones Legislativas, que la iniciativa con proyecto de decreto tiene como objetivo fundamental modificar el Código Civil del Estado de México, de conformidad con los derechos y las libertades, permitir el acceso al matrimonio de forma igualitaria sin importar las preferencias sexuales.
	Iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y derogan diversas disposiciones del Código Civil para el Estado de México, presentada por la diputada Beatriz García Villegas, integrante de Grupo Parlamentario de morena, en uso del derecho de iniciativa legislativa dispuesto en los artículos 51 fracción II, 57 y 61 fracción I de la Constitución Política de Estado Libre y Soberano de México, 28 fracción I y 30 de la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México.
	Consecuente con el estudio realizado, encontramos que la iniciativa de decreto tiene como objeto principal reformar y derogar diversas disposiciones del Código Civil del Estado de México en materia de matrimonio y concubinato entre personas del mismo sexo.
RESOLUTIVOS
	PRIMERO. Son de aprobarse en lo conducente, en los términos del proyecto de decreto integrado como resultado de los trabajos de estudio las iniciativas siguientes:
Iniciativa con proyecto decreto por que se reforman los artículos 4.1 Bis, 4.4 fracción IX del artículo 4.7, 4.72, 4.403 y 4.404 del Condigo Civil del Estado de México, presentada por las diputadas y los diputados Anaís Miriam Burgos Hernández, Daniel Andrés Sibaja González, María del Carmen de la Rosa Mendoza, Lourdes Jezabel Delgado Flores, Max Agustín Correa Hernández e Isaac Martín Montoya Márquez, integrantes del Grupo Parlamentario de morena.
Iniciativa con proyecto de decreto por que se reforman diversos artículos del Código Civil del Estado de México, presentada por el diputado Omar Ortega Álvarez, diputada María Élida Castelán Mondragón y diputada Viridiana Fuentes Cruz, integrantes del Grupo Parlamentario Partido de la Revolución Democrática.
Iniciativa con proyecto de decreto por que se reforman y derogan diversas disposiciones del Código Civil para el Estado de México, presentada por la diputada Beatriz García Villegas, integrante del Grupo Parlamentario de morena.
SEGUNDO. Se acompaña el proyecto de decreto para los efectos correspondientes.
Dado en el Palacio del Poder Legislativo, en la Ciudad de Toluca de Lerdo, Capital del Estado de México, a los veintisiete días del mes de septiembre del año dos mil veintidós. 
Diputada Presidenta, diputadas y diputados la lectura que di esta iniciativa se conforma de varias propuestas de diputadas y diputados, por lo cual el proyecto de origen fue modificado por eso le vamos a dar lectura.
PROYECTO DE DECRETO
ARTÍCULO PRIMERO. Se reforman los artículos 4.1 bis, 4.4 fracción IX del artículo 4.7, 4.72, 4.403 y 4.404 del Código Civil del Estado de México, para quedar como sigue:
Libro Cuarto del Derecho Familiar, Título Primero de la Familia y el Matrimonio.
Artículo 4.1 Bis. El matrimonio es una institución de carácter público e interés social, por medio de la cual dos personas de manera libre y voluntaria deciden compartir un estado de vida para la búsqueda de su realización personal y conyugal, bajo las formalidades y solemnidades que establezca el presente Código.
Edad para contraer matrimonio.
Artículo 4.4. Para contraer matrimonio es necesario que ambas personas hayan cumplido 18 años.
Artículo 4.7. …
IX. Las enfermedades crónicas e incurables que sean contagiosas o hereditarias, salvo cuando por escrito sean aceptadas por el otro contrayente.
Legitimación y plazo para pedir la nulidad por embriaguez y uso de drogas.
Artículo 4.72. La nulidad por embriaguez, uso de estupefacientes, psicotrópicos y de cualquier otra sustancia que altere la conducta y produzca dependencia, sólo puede ser pedida por el cónyuge agraviado dentro del plazo de seis meses contados desde que se celebró el matrimonio.
Definición del concubinato.
Artículo 4.403. Se considera concubinato la relación de hecho que tienen dos personas que sin estar casadas y sin impedimentos legales para contraer matrimonio, viven juntas haciendo una vida en común por un periodo mínimo de un año, no se requerirá para la existencia del concubinato el período antes señalado, cuando reunidos los demás requisitos tengan hijos o hijas en común.
Derechos y obligaciones que nacen del concubinato.
Artículo 4.404. Las personas en concubinato tienen los derechos y obligaciones alimentarias, de familia, hereditarios y de protección contra la violencia familiar, reconocidos en el presente Código y en otras disposiciones legales, así como lo establecido para los cónyuges en todo aquello que les sea aplicable, sobre todo, los dirigidos a la protección de las mujeres, de las hijas y los hijos.
Es cuanto diputada Presidenta.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Muchas gracias diputado Secretario.
Leídos los antecedentes, abro la discusión en lo general del dictamen y del proyecto de decreto y consulto a las y los integrantes de las comisiones, si desean hacer uso de la palabra, registrando el registro de las y los oradores.
La diputada Beatriz, la diputada Carmen de la Rosa, el diputado Max Correa, el diputado Francisco Santos, la diputada Juana Bonilla
Hago mención de las intervenciones, sería la diputada, perdón me voy a excusar los apellidos, la diputada Beatriz, la diputada Carmen, diputado Max, diputado Francisco, diputada Juana Bonilla, diputado Elías Rescala Jiménez, diputado Andrés Sibaja, diputada Yesica Yanet, diputada María Luisa, diputada Élida Castelán, diputado Marco y diputado Ariel Juárez.
¿Alguien más tendría alguna intervención? si me permiten, diputado Omar Ortega ¿Alguien más? De acuerdo, entonces diputado Rigoberto ¿Alguien más, si omito mencionar a alguien? Adelante, iniciaremos con las intervenciones con la diputada Beatriz.
DIP. BEATRIZ GARCÍA VILLEGAS. Muchísimas gracias a todas y a todos. Muy buenas tardes compañeras y compañeros diputados, extiendo un cordial saludo a todas y a todos quienes integramos las Comisiones Unidas para la Igualdad de Género, Procuración y Administración de Justicia, así como Gobernación y Puntos Constitucionales de la LXI Legislatura del Congreso, “La Casa del Pueblo Mexiquense”. De igual manera, saludo con aprecio, cariño y respeto a todas las personas integrantes de las asociaciones, organizaciones y colectivos dedicados a la defensa y protección de los derechos de la comunidad LGBTTTIQ+, a quienes les agradezco nos acompañen el día de hoy, ya sea que estén dentro o fuera de este recinto, por las redes sociales, porque juntos debemos encabezar esta lucha en beneficio de toda la sociedad.
Reconozco los esfuerzos institucionales y la voluntad política emprendida para celebrar esta reunión de trabajo para dictaminar el matrimonio y concubinato igualitario, el cual se ha postergado.
Reitero nuevamente mi postura que he sostenido como diputada proponente y aliada de la comunidad, exponiendo que la regulación del matrimonio y concubinato igualitario no es un tema político de concesiones, intercambios o cuotas entre grupos parlamentarios, dejó de serlo desde hace más de diez años, cuando la Suprema Corte de Justicia determinó la inconstitucionalidad e convencionalidad de limitar, restringir o prohibir las relaciones entre personas homoparentales y que es un tema que se encuentra totalmente discutido, por lo que ya no es tabú o un tema controvertido.
Las diputadas y los diputados debemos ser conscientes que legislamos para toda la sociedad mexiquense y no podemos particularizar las parejas heterosexuales que cuentan y acceden a todos los beneficios jurídicos de la institución del matrimonio, concubinato y las parejas homoparentales no, es discriminación y entra en la categoría sospechosa que prohíbe el artículo primero constitucional, toda vez que atenta contra su dignidad y menoscaba el ejercicio de otros derechos y libertades.
No podemos ser omisos ante los reclamos sociales que busca el reconocimiento legítimo de sus derechos, en esta Legislatura no existe ciudadanía de primera o de segunda clase, al contrario, la igualdad es la contraseña de la democracia y la seña de la identidad de un gobierno progresista y un Estado de bienestar.
Hoy más que nunca, invito a mis compañeros y compañeras diputadas, a manifestarse desde una perspectiva de derechos humanos. El matrimonio y el concubinato igualitario es una decisión de dos personas en su ámbito más privado, que no le incumbe al Estado.
Desde nuestra posición debemos seguir creando espacios de reflexión, para aceptar la diversidad sexual, impulsar la igualdad efectiva y real, así como el pleno ejercicio de todos los derechos fundamentales reconocidos y combatir con firmeza la discriminación, el odio y la intolerancia, basados en la orientación sexual, la identidad de género, la expresión de género o las características sexuales de las personas.
Ahora bien, voy a formular algunos comentarios respecto al proyecto de decreto que vamos a dictaminar el día de hoy.
En primer lugar y en relación con el artículo 4.1 Bis del Código Penal, debemos recordar que la naturaleza jurídica del matrimonio consiste en un acto jurídico complejo que crea un estado de vida permanente pero disoluble entre dos personas, denominado “estar casados”, es decir, origina un estado civil de contornos especiales porque crea vínculos especiales, consanguineidad y de afinidad, tiene efectos en el patrimonio de los cónyuges y el origen al parentesco, así como es una fuente importantísima de derechos, como sucede con aquellos de carácter hereditario y alimentario, entre otros.
	En este trasfondo las personas pretendientes coinciden, deciden por medio de una unión libre y voluntaria, regulada en el Código Civil, realizar una comunidad de vida en igualdad de derechos y obligaciones, con la finalidad primordial de fundar una familia sin importar su conformación o integración.
	Cuando nos referimos a una unión libre, debemos referirnos a uno de los elementos esenciales del contrato denominado consentimiento, éste ha sido definido como la suma de dos voluntades para crear y transmitir derechos y obligaciones, para integrarlo se requiere de dos fórmulas complementarias, la primera es la autonomía de la voluntad consistente en que las personas convienen en un acto jurídico y tienen la facultad de celebrarlo libremente y determinar su voluntad de su contenido y los efectos, bajo reserva del respeto a las leyes relativas del orden público y las buenas costumbres.
	La segunda, es la exteriorización de la voluntad en la que no sólo se debe darse la manifestación de contratantes, sino que ésta debe coincidir con el momento interno de celebrarse el acto jurídico.
	La Suprema Corte de Justicia ha determinado que el matrimonio es un acuerdo de voluntades que requiere el cumplimiento y el consentimiento de un elemento esencial y que en el caso de existir un vacío de dicha libertad, serán aplicables las disposiciones de la inexistencia, nulidad e ilicitud, de ahí que sea indispensable considerar el término libre en el que en el artículo 4.1 Bis del Código Civil y bajo ninguna circunstancia debe entenderse sólo la figura de concubinato.
	En el artículo 4.7 fracción IX del Código Civil, estimo que debe derogarse en su totalidad, tomando en cuenta que es una práctica que puede presentarse a que se niegue la oportunidad a dos personas del mismo sexo en contraer matrimonio, es decir, la decisión de contraer o no matrimonio, unirse o no en concubinato, pertenece a la esfera de las decisiones autónomas de los individuos respecto a su vida privada y familiar, y la toma en el ejercicio del libre derecho del desarrollo de la personalidad, por tanto en términos de lo que ordena la Primera Sala de la Suprema Corte, impedir el matrimonio o el concubinato por padecer enfermedades crónicas o incurables que sean contagiosas o hereditarias, en realidad se contrapone con el derecho a la salud.
	En tanto, que ese impedimento limita el derecho al libre desarrollo de la personalidad y al incidir en el aspecto mental y social de aquel a quien se le impide acceder a las instituciones, necesariamente se incide de manera negativa en su derecho a la salud, por lo que se hace al contenido 4.403 del Código Civil de la Suprema Corte, definió el concubinato como la unión de hecho y nunca una relación de hecho, tal y como se propone en el proyecto de decreto, entre dos personas que voluntariamente deciden tener una vida en común y cuya unión fáctica tiene consecuencias jurídicas definidas en el Código Civil, para proteger a las personas concubinas y su familia.
	Esto justifica porque las personas solteras tienen la libertad de decidir cómo vivir en pareja y el concubinato, es una opción al no crear una relación de estado y ni un conjunto de obligaciones y deberes jurídicos como el caso del matrimonio, es decir, es una unión de personas sin mayores formalidades que no requiere tanta regulación legal y que impacte en la vida personal y familiar.
	Por último, hice una pequeña sugerencia que no fue tomada en cuenta y me gustaría también que pudiéramos justificar el motivo, tanto que los derechos y obligaciones que nacen del concubinato en términos del artículo 4.404, es sugerir y abarcar todas las relaciones homoparentales en un solo término, uniones familiares homoparentales, que son los sujetos especiales de protección en el concubinato y que es la palabra clave.
	Esto lo propongo porque la Suprema Corte de Justicia ha introducido los conceptos de comaternidad y la copaternidad, figuras propias de la unión de familiares homoparentales constituidas por dos mujeres o dos hombres, respectivamente, por virtud de la cual la pareja se encarga del cuidado bajo su seno de uno o más hijos como cualquier otro ejercicio de crianza parental, aun cuando una de ellas o ambas, tengan un vínculo genético con el hijo o la hija.
	El mismo puede ampliarse a una diversidad de personas que no conforman la tradicional familia homoparental, de ahí que esta figura pueda contemplarse y justificarse para tener mayor protección y certeza jurídica de la que la que tienen las familias heteroparentales.
	En conclusión, la regulación del matrimonio, el concubinato igualitario, debe ser completa y no parcial, no debe existir dudas sobre su permisión. En este sentido, refrendo mi compromiso para caminar juntos y con la sociedad, para que garanticemos que toda persona pueda ser quien quiera ser, ser sin que por ello sea discriminada ni coaccionada, generando las oportunidades de felicidad para con nuestros vecinos, compañeros de escuela, de trabajo, colegas, amistades y familiares.
	El pueblo mexiquense exige tolerancias cero a la discriminación y a la violación constante de los derechos humanos de la comunidad LGBTTTIQ+. Es cuanto compañeras y compañeros.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Gracias compañera diputada.
	Tiene la palabra la diputada María del Carmen de la Rosa Mendoza.
DIP. MARÍA DEL CARMEN DE LA ROSA MENDOZA. Muy buenas tardes.
	La evidencia en países donde se ha autorizado una legislación de matrimonio igualitario, como Estados Unidos u otros, sugieren que el matrimonio confiere beneficios de salud a individuos y familias; sin embargo, una proporción considerable de personas no experimentan estos beneficios de salud, debido a su orientación sexual.
	Datos adicionales sugieren que las parejas del mismo sexo que viven en estados con prohibiciones de uniones entre personas del mismo sexo, experimentan resultados de salud adversos, señaló un criterio de un colegio del Estado Unidos.
Actualmente, 5 millones de habitantes en México, de 15 y más edad, se autoidentifican con una orientación sexual e identidad de género. Según cifras del INEGI, lo que equivale al 51. % de la población de 15 años y más en el País, siendo el Estado de México la Entidad con mayor número de personas de este sector con 489 mil, que representa casi un 3% del total de habitantes de la Entidad.
	El matrimonio igualitario no es una concesión graciosa para minorías de personas, como a veces se consigna en propaganda de supuesto apoyo, es profundamente inhumano excluir del goce de los derechos conquistados y por conquistar a cualquier ente racional, sin excepción de género, condición social, raza, credo religioso y uno de sus derechos es vivir en compañía para emprender todo tipo de planes de progreso, de solidaridad, de crecimiento económico, bienestar, personal y/o conyugal.
	EL cuidado directo o indirecto nadie, tiene derecho a impedir la búsqueda de realización de quien viva honestamente, que contribuya al progreso social y respete el Estado de Derecho; el matrimonio igualitario, la legislación contra la discriminación y la promoción de los derechos, no sólo contribuyen a conformar una sociedad más inclusiva, apoyan el desarrollo integral de una nación, del mundo entero, frenarles o impedirles su actuación y mejoramiento, es estorbar el desarrollo de las sociedad en su conjunto, este núcleo de población no puede seguir siendo solamente tolerado, mucho menos ignorado, contribuye realmente al desarrollo en conjunto del mundo, del País, del Estado de México.
	Es por ello que toda iniciativa, acción o propuesta que contribuya a impulsar, a fortalecer, a respetar su vida, su actuar, merecer nuestro más decidido apoyo y como cualquier otro integrante de otra Nación, posee derechos, obligaciones y está sujeto a nuestras leyes.
	Por ende, deben de ser igualitarias, garantistas y obligatorias, ya sólo son algunos estados en donde aún no se permite el matrimonio entre personas, entre ellos, aún está el Estado de México, éste último hoy será quitado de esta lista, hoy espero que podamos llegar a un consenso y aprobemos en los mejores términos el dictamen que se propone, no tengamos miedo de tomar la mejor decisión y que la historia nos lo reconozca y si no que nos lo demande. Gracias.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Muchas gracias diputada De La Rosa.
Tiene la palabra el diputado Max Agustín correa.
DIP. MAX AGUSTÍN CORREA HERNÁNDEZ. Sí, muchas gracias Presidenta, con todo respeto a mis compañeras y compañeros, creo que todos los que estamos aquí, estamos ya convencidos de que es necesario votar el dictamen y yo haría una moción, si fuera posible, para que procedamos a votar y luego pudiéramos hacer posicionamientos, esa sería mi sugerencia, desde luego tengo un posicionamiento al respecto, pero creo que venimos hoy, ya a darle cumplimiento a algo que se ha pospuesto por mucho tiempo y que hoy lo podemos ya resolver.
Entonces, quisiera solicitar Presidente, si es posible, poner a consideración de si ya podemos pasar a la votación, toda vez que está suficientemente discutido el tema y luego pasar a una etapa de posicionamientos, si fuera posible.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Por ser el único integrante de la Junta de Coordinación Política que ha solicitado la palabra, daríamos antes de hacer mención de lo que está citando el diputado Max Agustín Correa, al diputado Elías Rescala Jiménez.
DIP. ELÍAS RESCALA JIMÉNEZ. Buenas tardes, muchas gracias.
No por eso, sino porque traigo una propuesta en concreto, no es nada más por el tema de la Junta, ni de la Coordinación, sino porque traemos una propuesta en concreto y se refiere a lo siguiente.
Con permiso de la Presidencia. Resulta imprescindible precisar que la fracción parlamentaria de mi partido atiende a su vocación democrática, pugnando siempre por los derechos humanos de todas y todos.
Por lo cual, en una comisión como la que hoy se encuentra, teniendo uno de los puntos más importantes y de los temas que se han venido aplazando durante años, demanda un análisis integral y con una visión vanguardista.
La palabra matrimonio proviene del latín matrimonium, derivado de mater, matriz de la raíz indoeuropea madre, la cual encuentra su raíz social en la unión eclesiástica que se da entre un hombre y una mujer, con fines de procreación y no adhiriendo, no adherido a todos los derechos y circunstancias que se contraen al mismo tiempo en una unión civil.
En razón de esto, puntualizo, la unión conyugal y el termino unión conyugal, resulta el eje garantizador de las personas y de la sociedad en su conjunto, las leyes más perfectas son aquellas que progresan y se adecuan a las demandas y necesidades de las personas a las que salvaguardan sus derechos, es por eso que nuestro partido con una visión progresista, inclusiva y de vanguardia, propone la modificación de la palabra matrimonio en el Código Civil, por unión conyugal, es un término vanguardista, es un término inclusivo, que prevé que todas y todos estemos incluidos dentro del propio término, no sólo un término tal cual se establece como matrimonio; yo pongo sobre la mesa esta consideración, es una propuesta y pediría a la comisión que fuera votada en su momento. Gracias.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Muchas gracias diputado Rescala.
Pido una disculpa, también el diputado Omar Ortega Álvarez y la diputada María Luisa Mendoza, integrantes de la JUCOPO, pidieron la palabra.
Los comentarios que nos hicieron llegar es que todas y todos quienes han pedido la palabra desean expresarse, por lo cual seguiremos con el orden de las participaciones.
Tiene la palabra el diputado Francisco Santos.
DIP. FRANCISCO JAVIER SANTOS ARREOLA. Compañeras y compañeros legisladores, debo iniciar por hacer un análisis muy breve, pero muy sustancioso.
Yo estoy a favor de esta iniciativa, por supuesto, en su momento lo dije cuando el debate era acalorado y se hablaba de casi un empate, si fuese mi voto el decisivo yo no me arrepentiría de darlo, hay decisiones que se es o no se es, y esta es una decisión histórica, esta es una decisión primero de cuentas de derechos jurídicos de unos mexicanos que viven en el Estado de México y que no tiene los mismos derechos que los mexicanos de 28 estados del País.
Esto no está a debate, es más estamos en outside de 10 años, este Congreso debió de legislarlo antes y no lo hizo, a lo mejor faltaron pantalones, pero esta Legislatura lo está teniendo, que bueno. Este debate es hacía afuera, este debate es a la sociedad, a ese doble discurso y esa doble moral, el que critica el aborto pero manda a la novia a hacerlo, eso es lo que no se vale, lo que no se vale es tener dos palabras, dos formas de ver las cosas, en lo oscurito una y lo público otra.
	Miren amigas y amigos, yo soy padre de familia de seis hijos, cinco mujeres y un varón y tengo claro que lo que hoy legista este Congreso, lo cosecharé en la sociedad con los hijos y con la familia que yo tengo y sé que este momento es solamente eso, un momento, un momento de ser legisladores donde podemos definir qué leyes va a tener nuestro Estado en nuestro País.
La obligación es con el futuro, el futuro es nuestra sangre, son nuestros hijos, es nuestro Estado, es nuestro México. 28 estados no se equivocaron y el Estado de México, no se equivocará, será el 29 y espero que pronto todos lo hagan en sus demás entidades.
	Debo de decirles que creo que les debemos una disculpa a las personas que tienen estas decisiones de vida, de vivir con parejas de su mismo género. Yo al menos lo hago, les debemos una disculpa de corazón. Muchas gracias.
	Y debo hablar a nombre de Acción Nacional, agradecerle a mi Coordinador, en primera de cuentas, por darnos libertad de decisión en el voto, por no usar su liderazgo que además lo tiene para conminarnos a tomar otra decisión. Gracias Coordinador por darnos libertad y por dejarnos tener nuestra propia decisión, se lo agradezco mucho.
	Y también debo de decirles que un Partido como Acción Nacional, respeta la dignidad de la persona humana, su dignidad como persona está intacta y los principios de doctrina de Acción Nacional, no está en contra de los derechos de ustedes y lo digo con conciencia, un partido que ayudamos a fundar en el Estado de México, nunca fuimos sus enemigos y no somos sus enemigos, cuentan con nosotros. Que Dios los bendiga, muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Gracias diputado Francisco Santos. Tiene la palabra la diputada Juana Bonilla Jaime.
DIP. JUANA BONILLA JAIME. Gracias Presidenta. Buenas tardes.
	Quiero empezar la intervención a nombre de la bancada naranja, de mi Coordinador el diputado Martín Zepeda y del mío propio, por supuesto, y con la siguiente reflexión de manera muy rápida.
	Primero, la constitución de las familias ha cambiado, ha variado con los años, una familia en forma tradicional era mamá, papá e hijos, lo que se la llamó o se le llama la familia nuclear. Hoy las familias son compuestas de manera distinta, es decir, una madre con sus dos hijos, con su mamá, una abuela, sus dos nietos, ellos son familia, son los distintos tipos de familia que se componen en una sociedad y justamente una pareja, una relación de dos personas que deciden unirse simple y sencillamente también componen una familia y pueden componer e integrar una familia; entonces, las diferentes integraciones de una familia socialmente hoy ya son distintas, independientemente de su situación económica, política, etcétera.
	Ahora, bajo este contexto, nosotros comentamos que las modificaciones que hoy se proponen, primero como bancada naranja estamos de acuerdo, porque atienden a la justicia social de un sector que por años y por años, a una comunidad que por años ha sufrido de maltrato, ha sufrido de hostigación, ha sufrido de discriminación y por supuesto, no podemos dejar de hablar que por la homofobia hay crímenes homofóbicos que hoy en la Ciudad de México y en todos lados de este País, todavía se tiene que combatir a pesar de que en algunos Estados de la República, por supuesto en la Ciudad de México, ya está la figura del matrimonio igualitario entre dos personas del mismo sexo, pero hoy hay que combatir otro escalón más.
	Una vez que esta Legislatura apruebe estas reformas al Código Civil, tenemos que velar por otro escalón más y eso es justamente los crímenes de odio que se dan en este País y que se dan también en el Estado de México.
	Si bien es cierto, el matrimonio es un acto jurídico solemne, con consecuencias que se requiere de la capacidad, voluntad y formalidad de los cónyuges en la búsqueda de su realización personal y la fundación de una familia, como se puede observar el género o la preferencia sexual, no deberían impedir por ningún motivo que la celebración del matrimonio se lleve a cabo y entonces, nosotros como bancada naranja celebramos; uno, que se hagan estas reformas al Código Civil y que se le dé ya, se ponga en práctica el acuerdo de la Tesis Primera, la Tesis 317/2015 de la Décima Época, de la Primera Sala en Materia Civil, dentro de las diferencias de protección legal que existen entre ambas figuras, no puede presumirse igual que a los concubinos les sea aplicable el régimen de sociedad conyugal del matrimonio, pues éste implica la unión voluntaria de los patrimonios de las partes que celebran dicho acto, es decir, estamos viendo hoy la unión solemne, jurídicamente hablando, de dos personas del mismo sexo, pero también estamos hablando de estas reformas al Código Civil, lo que es las reformas al concubinato de dos personas, además.
	Entonces, digamos que no nada más es la figura del matrimonio o como bien lo comentan aquí, que puede ser la unión conyugal, etcétera, sino también la figura del concubinato, darles la certeza, los derechos jurídicos que ello también puede contraer si decide no contraer matrimonio, la figura solemne del matrimonio.
	Entonces, por estas figuras que se están viendo, celebramos como bancada naranja, a nombre de mi Coordinador Martín Zepeda y su servidora Juana Bonilla de Movimiento Ciudadano, que se estén dando estas reformas.
	Por último, creo que esta Legislatura se estaba tardando y nosotros lo dijimos de manera pública, se estaba tardando en esta discusión, es una deuda que teníamos nosotros con la sociedad, en esta y en otros temas, porque faltan otros temas de profundidad que se requiere ya a nivel social, desde luego, esto es un avance que nosotros estamos teniendo como Legislatura y que independientemente de que pueda pasar a la historia o no, éste tema como Legislatura, ya al final de cuentas estamos dando un paso gigantesco y de verdad creo que se llegó el momento, no nada más de votarlo en esta Comisión a favor, sino también será fruto de que se vote en la plenaria, de que el dictamen salga lo más pronto posible, se vote en la plenaria para que pueda ser ya de manera sustantiva, se pueda emitir el decreto correspondiente.
	Entonces, felicito a los integrantes de esta Comisión, de esta Cámara, por este bagaje de comentarios que se dieron, sobre todo, por la decisión, por la decisión de hoy, el valor que tuvieron, pero también los compañeros que en un principio estaban titubeantes por votar a favor de esta iniciativa, hoy se hayan decidido, hoy se hayan decidido a votar a favor. Es cuanto diputada Presidenta.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Muchas gracias diputada Juana Bonilla Jaime. Tiene la palabra el diputado Andrés Sibaja González.
DIP. DANIEL ANDRÉS SIBAJA GONZÁLEZ. Muy buenas tardes a todas y a todos.
	Solamente, creo que ya se ha dicho bastante, celebro el posicionamiento del compañero Paco Santos, en efecto es un tema de reconocer los derechos de la igualdad, es un tema que lo hemos dicho aquí, el debate jurídico ya está pasado, la Suprema Corte lo ha dicho, la Comisión Nacional de Derechos Humanos lo ha dicho y creo que es una lucha para reconocer la igualdad normativa, más allá de que uno tenga ciertas fijaciones personales, uno aquí viene a legislar en beneficio de todas y de todos, y lo más importante viene a legislar para que los olvidados, los marginados, los discriminados sean los primeros, para que haya una igualdad de condiciones; y ante esa situación no acompaño la propuesta que se hace de relaciones conyugales, un tema de conyugal, repito no lo digo yo, lo dijo la Suprema Corte, hay un amparo en revisión 74 2004, justo el Congreso de Colima trató de hacer esa exclusión y qué dijo la Suprema Corte, es discriminatorio. No puede existir un tema diferente de enlace conyugal, ellos le pusieron relaciones conyugales, inclusive todavía para cuidar más el término y la Suprema Corte lo declaró inconstitucional, la Primera Sala; por lo cual no podríamos nosotros tomar esa propuesta.
Y aunado a ello yo sí celebro, como bien decía la diputada Juanita, que haya alturas de miras en los integrantes de la Junta de Coordinación Política, esto sobrepasa a los temas de partidos políticos, creo que es un tema de igualdad, de lucha. Hay una frase del 2009 que decía: “el amor es el amor”, y sí celebro a los compañeros, a las compañeras de todos los partidos políticos que han visto en esto una lucha del amor y de la igualdad y mi reconocimiento a todas y a todos.
	Creo que es un tema que lo hemos dicho ya en diversas ocasiones, la Legislatura pasada también lo propuso, varios compañeros integrantes que estaban en esta mesa lo trataron de impulsar y hoy creo que se llega a este consenso en el tema del dictamen, que ya se pondrá a votación, que creo que mientras más fácil y más sencillo sea y mientras más nos alineamos a lo que dice la Suprema Corte, más fácil va a ser para todas y todos.
	Ya lo dijo también la compañera que antecedió la palabra, ahora vienen otras luchas en función de lo que también ha dictaminado la misma Suprema Corte y al final compañeras y compañeros, yo sí diría, esta Legislatura, muchos juramos hacer valer la Constitución, lo que de ella emana y las directrices, y yo sí les diría, pues más allá de que uno crea o no, en lo personal yo siempre he sido una lucha, sí les haría un llamado a que sigamos lo que ha dictado la Suprema Corte, a que hagamos lo que ha dictado la Comisión Nacional de Derechos Humanos, no hacerlo estaríamos siéndonos violentadores y un Congreso que discrimina.
	Para el tema político también les diría a los compañeros, ese tema ya está pasado, me dirían Querétaro, Jalisco, El Bajío, estados que en verdad si uno revisa las encuestas del INEGI y discriminación podrán ser los estados más conservadores, ya también nos rebasaron al Estado de México, ya inclusive van un paso más delante de nuestra Legislatura.
	Así es que yo llamaría a que sigamos lo que ha dictado la Suprema Corte, reconozcamos esta lucha a los y a las compañeras, compañeros, a los colectivos, es una de ellos, nosotros solamente reconocemos esa lucha, esa lucha que ha marcado, que ha habido tantos discriminados, ha habido tanta gente, ha habido tantos crímenes de homofobia y todo lo que con él conlleva y hoy creo que es un día de mucha fiesta para este Congreso, de luchar por la igualdad, de luchar para que todos seamos iguales ante la ley y hay dos frases que a mí me encantan; una que ha dicho y que se ha vuelto una parte de la lucha social que dice: “que hasta que la dignidad se haga costumbre”, me encanta porque es digno, es justo que las y los que se quieran amar se amen libremente; y dos, y que me parece fundamental, que nadie puede estar en contra de eso es que: “el amor lo puede todo y el amor es el amor”.
	Así es que yo celebro hoy a la Junta, celebro en específico también a mi Coordinador Parlamentario de mi Grupo, al Profesor Maurilio y al Grupo Parlamentario que después de un debate y después de un acompañamiento haya estado siempre dispuesto a escuchar nuestros argumentos y también obviamente celebro a todos los integrantes de la Junta de Coordinación Política de todos los partidos, por llegar a este acuerdo y seguiría lo que ha dicho el compañero Max Correa, que se vote en los términos que está establecido y obviamente poner a consideración lo que han dicho también otros grupos parlamentarios. Muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Gracias diputado Daniel Andrés Sibaja. Tendría la palabra la diputada María Luisa Mendoza Mondragón.
DIP. MARÍA LUISA MENDOZA MONDRAGÓN. Gracias diputada.
	Yo quisiera decirles que por supuesto en el Grupo Parlamentario del Partido Verde Ecologista el tema de poder analizar esta iniciativa, por supuesto que nos llevó también a un gran análisis y cabildeo, no puedo hablar como bien lo decía el diputado Paco Santos de una doble moral, también es cierto que soy hija de católicos y que también obedece, así como el de mi diputada y su servidora, obedecemos también una creencia, pero esa creencia no puede estar por encima de los derechos colectivos. Yo, compañera diputada, el 5 de septiembre levantamos la mano y protestamos garantizar y dar igualdad a todas y a todos, y eso es lo que nos ha dado la oportunidad de estar aquí, sin duda alguna habrá muchas cosas y habrá muchos quienes habrán de comentar situaciones diferentes; sin embargo, tenemos que resguardar y esa es una garantía que tenemos que hacer para todas y para todos.
El compromiso de ser legislador en uno de los estados más poblados de la República Mexicana, nos exige actualizar la legislación a los tiempos y sucesos, requerimientos de la sociedad.
Las relaciones humanas están atravesando por temas culturales, la ley también debe estar a la altura de los cambios socioculturales y es obligación brindar certeza jurídica a través de la ley, la ley es para todos y es que todas las personas tienen derecho a ser felices y la felicidad implica ser libre, es ser iguales ante la ley, por ello es que habremos de dar el acompañamiento, por supuesto, esta iniciativa que presentan las y los diputados.
Es lo que comento porque es menester remitirnos a lo que dicta el alto Tribunal de Justicia, pues la Suprema Corte señala que se violentan los derechos de igualdad y la no discriminación a las parejas del mismo sexo, aunque el objetivo del matrimonio no sea la procreación; sin embargo, la realidad social determina incluir a todas las manifestaciones de la familia en un estricto apego a las garantías constitucionales.
Finalmente, coincido con el líder eclesiástico, Papa Francisco, en que es necesario garantizar la protección de los derechos civiles de las parejas que optan por un matrimonio igualitario, el respeto y la convivencia de una sociedad alcanza la plenitud, retos y contrastes en una sociedad representa responsabilidad de todos, ente de Gobierno, así que apelando a que al margen de la ley nada y por encima de todo, el voto del Partido Verde Ecologista habrá de ser a favor de esta iniciativa. Muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Muchas gracias diputada.
Tiene la palabra la diputada María Élida Castelán Mondragón.
DIP. ÉLIDA CASTELÁN MONDRAGÓN. Muy buenas tardes, compañeras y compañeros diputados.
Hoy es una fecha histórica que será recordada por todas y todos los mexiquenses, ya que el debate sobre matrimonios entre personas del mismo sexo ha sido objeto de numerosas y variadas investigaciones y de una amplia polémica.
En México, la lucha por el matrimonio igualitario comienza en la década de los 80 y se extiende a nuestros días con importantes avances hacia una aceptación cada vez mayor del matrimonio igualitario, conviene precisar que me es sumamente grato que este Poder Legislativo ya no aplace más lo que por derecho se tiene ganado a nivel internacional en 33 países.
En el ámbito local son 28 estados, de 32 Entidades Federativas, en tanto, tenemos 4 Estados pendientes Guerrero, Estado de México, Tabasco y Tamaulipas, con la aprobación de hoy faltarían 3 Estados en reconocer el matrimonio igualitario.
En visto de lo dicho y sobre todo de la voluntad política reflejada por los Grupos Parlamentarios del Congreso Mexiquense, es que se puede hablar de una conquista en favor de la igualdad, de la no discriminación, de la no auto determinación, del libre desarrollo de la personalidad y, sobre todo, de fortalecer la universalidad de los derechos humanos, los cuales fortalecen la vida democrática de nuestro Estado y es que debemos reconocer que con independencia de quien haya presentado la iniciativa, hoy gana la democracia mexiquense, el mérito es para todas aquellas personas, colectivos e interesados que alzaron la voz por tener un reconocimiento de sus derechos a la par de la perseverancia en una batalla ya ganada desde algunos años en el plano legal.
Definitivamente las implicaciones legales que trae consigo el matrimonio igualitario merecen ser anunciadas, por ejemplo, tenemos derecho a vivir bajo un régimen patrimonial, derecho a compartir seguridad social, derecho a recibir alimentos, derecho a construir un patrimonio familiar y sucesorio. 
Considerando lo anterior, no me resta más por decir que felicidades a todas las personas que ya no tendrán obstáculos normativos que impidan o limiten celebrar este acto jurídico.
Por ello, "Democracia Ya, Patria Para Todos". Muchas gracias, diputada Presidenta.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ.  Muchas gracias diputada María Élida Castelán Mondragón. Tiene la palabra el diputado Marco Antonio Cruz.
DIP. MARCO ANTONIO CRUZ CRUZ. Gracias.
Por economía me voy a abstener de mi comentario para que pueden hacer votación. Gracias.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Muchas gracias diputado.
Toma la palabra el diputado Mario Ariel Juárez Rodríguez.
DIP. MARIO ARIEL JUÁREZ RODRÍGUEZ. Antes que nada, buenas tardes.
Me levanto por respeto a todos los invitados que están aquí con nosotros y creo que está de más seguir dando argumentos, seguir dando dobles posiciones, seguir tratando de retrasar lo que ya es algo más que inminente y claro.
Cuando tomamos protesta dijimos representar los intereses del pueblo, no ser sectarios, clasistas, falsarios, hipócritas y menos de doble moral. Quien quiera aquí vote como quiera, al final del día ustedes van a ser testigos del posicionamiento mocho, vanguardista, claro, preciso y contundente de quienes estamos ya a favor de que hoy se vote, porque hoy tiene que salir, no puede seguirse retrasando.
Y ya allá en sus distritos, cada uno de nosotros habremos de rendir cuentas a la hora que vayamos a entregar nuestro informe o a la hora de ir y hacer planteamientos y propuestas en todos y cada uno de los lugares del Estado de México, para que no haya lugar a dudas.
Así que no voy a dar lo que ya traía, para acelerar este proceso y que pasemos ya a la votación, para no seguir dilatando este tema tan importante de matrimonio igualitario, a donde inclusive la propia iglesia, el Papa Francisco ya se pronunció en octubre del 2021 sobre este tema, así que no se espanten, no se van a condenar en el infierno. Gracias.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Muchas gracias diputado Ariel Juárez.
 	Tiene la palabra el diputado Omar Ortega Álvarez.
DIP. OMAR ORTEGA ÁLVAREZ. Hago mía la participación de mi compañera Élida Castelán.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ Gracias Coordinador.
Tiene la palabra del diputado Rigoberto Vargas Cervantes.
DIP. RIGOBERTO VARGAS CERVANTES. Gracias, muy buenas tardes a todos los presentes. Y también ya para ser más económicos, sin duda creo que todas y todos tenemos dentro de nuestras familias alguien que quisiera y anhela que esto que hoy vamos a votar pudiese ocurrir ya, porque algunos se tienen que ir a otras entidades para hacer sin duda garante su derecho.
Y hoy creo que en esta Legislatura y en el Estado de México, como lo decían mis compañeras y compañeros diputados, a quienes felicito por sus iniciativas que a través de la Legislatura se han desarrollado y que sin duda la diputada Mónica Granillo y un servidor nos declaramos a favor del dictamen que en un momento más estaremos votando y ratificando. Muchísimas gracias.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Gracias, diputadas y diputados que fueron integrantes del registro de oradores.
Pregunto a las diputadas y los diputados si consideran suficientemente discutidos en lo general el dictamen y el proyecto de decreto, y pido a quienes estén por ello, si van a levantar la mano ¿En contra, abstención?
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Diputada Presidenta, las diputadas y los diputados consideran suficientemente discutido lo general el dictamen y el proyecto de decreto.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Consulto a las y los integrantes de las comisiones si son de aprobarse en lo general el dictamen y el proyecto de decreto, y pido al diputado Secretario recabe la votación nominal, si alguien desea separar algún artículo, sírvase indicarlo, no omitiendo que los comentarios recabados se irían a la votación hacia lo particular.
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Presidenta informo, diputadas y diputados de las comisiones unidas y también de diputadas y diputados asociados, que nos hicieron llegar en lo particular, entonces se reserva que es el artículo 4.1 Bis y ya cuando toque en lo particular, así que ahora en la votación lo vamos a hacer en lo general.
	Presidenta procedo a recabar la votación.
COMISIÓN DE GOBERNACIÓN Y PUNTOS CONSTITUCIONALES
(Votación nominal)
COMISIÓN DE PROCURACIÓN Y ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA
(Votación nominal)
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. A ver orden en la sesión, por favor compañeras y compañeros orden; compañeros, compañeras en respeto; compañeros y compañeras en respeto a la votación, continuamos por favor señor Secretario.
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Si nos permiten continuar con la sesión compañeras y compañeros. Compañeras y compañeros diputados. Continuamos.
COMISIÓN PARA LA IGUALDAD DE GÉNERO
(Votación nominal)
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Diputada Presidenta, el dictamen y el proyecto de decreto ha sido aprobado en lo general por mayoría de votos.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMENEZ HERNANDEZ. Se acuerda la aprobación en lo general del dictamen y el proyecto de decreto.
En la discusión particular que ya ha sido mencionada y que se ha realizado por parte de quien pidió que fueran incluidos las modificaciones, que es el diputado Elías Rescala Jiménez, ya mencionadas sus propuestas y concluida ya la intervención, si no quisiera hacer uso nuevamente de la palabra.
DIP. ELÍAS RESCALA JIMÉNEZ. …el tema de hacer diferenciación entre matrimonio y unión conyugal, se trata de unificar el termino hacia unión conyugal todo, es una postura progresista que si no se aprueba en estos momentos, estoy casi seguro que por el termino de unión y por lo progresista que esto implica, va a ser incluyente por supuesto, va a ser aprobada en un futuro, pero no estamos hablando de lo que la Corte ya resolvió, de hacer una diferenciación entre matrimonio y unión, es simplemente cambiar el término que se encuentra en el Código Civil de matrimonio por unión conyugal. Es cuanto Presidenta.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Gracias diputado Rescala Jiménez.
	Someto a votación la propuesta del diputado Elías Rescala Jiménez, con afectación a todo el dictamen propuesto y pido a la Secretaria recabe la votación nominal.
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Esta votación es en lo particular, es la propuesta que hace el diputado Rescala.
Si me permite Presidenta, le daría lectura, lo tenemos acá, que es el artículo 4.1 Bis: “La unión conyugal es una institución de carácter público e interés social, por medio de la cual dos personas de manera libre y voluntaria deciden compartir un estado de vida para la búsqueda de su realización persona y la fundación de una familia, bajo las formalidades y solemnidades que establezca el presente Código”. Eso es lo que vamos votar.
COMISIÓN DE GOBERNACIÓN Y PUNTOS CONSTITUCIONALES
(Votación nominal)
COMISIÓN DE PROCURACIÓN Y ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA
(Votación nominal)
COMISIÓN PARA LA IGUALDAD DE GÉNERO
(Votación nominal)
SECRETARIO DIP. DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Diputada Presidente, el dictamen y el proyecto de decreto ha sido rechazada la propuesta en lo particular por mayoría de votos.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Se tiene por rechazada la propuesta.
Recabaremos la votación de la votación original del dictamen y del proyecto de decreto. Pido a la Secretaria que recabe la votación nominal.
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. No se confundan por favor.
COMISIÓN DE GOBERNACIÓN Y PUNTOS CONSTITUCIONALES
(Votación nominal)
COMISIÓN DE PROCURACIÓN Y ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA
(Votación nominal)
COMISIÓN PARA LA DE IGUALDAD DE GÉNERO
(Votación nominal)
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Diputada Presidente, el dictamen y el proyecto de decreto en la propuesta original ha sido aprobada por mayoría de votos.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Se tiene por aprobada la propuesta original, acuerdo de la aprobatoria en lo general y en lo particular del dictamen y el proyecto de decreto.
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Los asuntos del orden del día han finalizados, perdón, perdón, perdón, permítanme diputadas y diputados y quienes nos acompañan, nos solicita el uso de la palabra la diputada Anaís.
DIP. ANAÍS MIRIAM BURGOS HERNÁNDEZ. Yo sé que ya todos nos queremos ir.
	Buenas tardes compañeros diputados, compañeras diputadas. Saludo con respeto a los colectivos, a las colectivas, a la Red de Defensores de Derechos Humanos por la Diversidad Sexual y a quienes nos siguen en las plataformas.
	Simplemente quiero decir que esta lucha, por supuesto que es nuestra como legisladores; sin embargo, no hay que dejar de poner en el centro de la mesa, que este triunfo es de ustedes, quienes no abandonaron la lucha por años, los felicitamos, los abrazamos y claro que se van a casar en el Estado de México, esta Legislatura ha hecho historia, se pone la camiseta de la diversidad sexual, ustedes no son una minoría, ustedes están en todos los ámbitos del Estado de México, en todos los sectores y nos sentimos muy orgullosos.
	Quisiera agradecer de manera particular al Profesor Maurilio, por su paciencia, por su respeto, por su habilidad en el consenso para que esta iniciativa saliera, a todos y cada uno de los grupos parlamentarios, muchas gracias, estamos aquí legislando para todas, para todos y para todas, hasta que la dignidad se haga costumbre, matrimonio igualitario ya.
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Diputada Presidenta los asuntos del orden del día han finalizado.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Registre la Secretaría la asistencia a la reunión.
SECRETARIO DIP. GERARDO ULLOA PÉREZ. Diputada Presidenta ha sido registrada la asistencia a la reunión.
PRESIDENTA DIP. PAOLA JIMÉNEZ HERNÁNDEZ. Se levanta la reunión de las Comisiones Legislativas de Gobernación y Puntos Constitucionales, de Procuración y Administración de Justicia y para la Igualdad de Género, siendo las diecisiete horas con treinta y nueve minutos del día martes veintisiete de septiembre del año dos mil veintidós y se pide a sus integrantes quedar atentos a la próxima convocatoria.
En esta misma sede se seguirá realizando la siguiente Comisión de Gobernación y Puntos Constitucionales. Muchas gracias y felicidades a todas, todos y todas.
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