[bookmark: _GoBack]REUNIÓN DE LAS COMISIONES LEGISLATIVAS DE:
-PLANEACIÓN Y GASTO PÚBLICO 
-FINANZAS PÚBLICAS
DE LA H. LXI LEGISLATURA DEL ESTADO DE MÉXICO.


- ANÁLISIS DEL PAQUETE FISCAL 2023.


CELEBRADA EL DÍA 14 DE DICIEMBRE DE 2022.


PRESIDENCIA DE LA DIPUTADA MÓNICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER.

PRESIDENTA DIP. MÓNICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Agradezco su asistencia como todos los días en esta encomienda que no ha dado el pueblo del Estado de México y agradezco la presencia de los diputados de las Comisiones de Gasto Público y Finanzas Públicas; así como a los diputados asociados que se encuentran también el día de hoy en este Recinto.
	Doy la bienvenida a los servidores públicos de la Secretaría de Finanzas que nos acompañan, nuevamente gracias por estar aquí con nosotros, esta “La Casa del Pueblo” es su Casa, muchas gracias; de igual manera saludo a quienes se encuentran en el Recinto Legislativo y a quienes nos siguen a través de las diferentes redes sociales.
	La reunión del día de hoy es en modalidad mixta, se apega al artículo 40 Bis de la Ley Orgánica de este Poder Legislativo, para reanudar la reunión, pido a la Secretaría verifique el quórum.
SECRETARIO DIP. FRANCISCO JAVIER SANTOS ARREOLA. Con mucho gusto diputada Presidenta, procedo a verificar el quórum.
COMISIÓN DE PLANEACIÓN Y GASTO PÚBLICO
(Registro de asistencia)
COMISIÓN DE FINANZAS PÚBLICAS
(Registro de asistencia)
SECRETARIO DIP. FRANCISCO JAVIER SANTOS ARREOLA. Ha sido verificado el quórum Presidenta, proceda a reanudarse la reunión.
PRESIDENTA DIP. MÓNICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Gracias diputado.
	Se declara la existencia del quórum y se reanuda la reunión de las Comisiones Legislativas de Planeación y Gasto Público y de Finanzas Públicas, siendo las diez horas con once minutos del día miércoles catorce de diciembre del año dos mil veintidós.
	En acatamiento del artículo 16 del Reglamento de este Poder Legislativo, la reunión continuará siendo pública, aprobado el orden del día en su oportunidad, seguimos con los trabajos de análisis del Paquete Fiscal 2023 para apoyarnos técnicamente, nos acompañan los servidores públicos de la Secretaría de Finanzas.
	En cuanto al punto 1.1, referente a la iniciativa de Ley de Ingresos del Estado de México para el Ejercicio Fiscal del año 2023, conforme a los trabajos realizados y a la revisión del proyecto de decreto, me permito comentar que han sido incorporadas las propuestas presentadas por las diputadas y los diputados de estas Comisiones Legislativas.
	Consulto a las diputadas y los diputados, sí desean hacer uso de la palabra.
	Se registra la asistencia del diputado Faustino y se registra también la asistencia del diputado Maurilio Hernández, gracias.
	Agradezco la presencia del vicepresidente Elías Rescala y del Secretario Omar Ortega, gracias Omar y Elías, muchas gracias.
En el punto 1.2, sobre la iniciativa de Ley de Ingresos de los Municipios del Estado de México para el Ejercicio Fiscal del año 2023, de los trabajos desarrollados y del proyecto de decreto integrado, se desprende que han sido revisadas las adecuaciones correspondientes en términos de las propuestas de las y los diputados.
Pregunto a las diputadas y a los diputados, si desean hacer uso de la palabra.
Para el punto 1.3, relativo a la iniciativa de decreto del Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de México para el Ejercicio Fiscal 2023, me permito informar que se han hecho los ajustes procedentes al proyecto de decreto, de acuerdo por lo solicitado por las y los diputados.
Consulto a las diputadas y los diputados, sí desean hacer uso de la palabra.
SECRETARIO DIP. FRANCISCO JAVIER SANTOS ARREOLA. La diputada María del Carmen de la Rosa ¿Alguien más?
PRESIDENTA DIP. MÓNICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Tiene el uso de la palabra la diputada María del Carmen de la Rosa.
DIP. MARÍA DEL CARMEN DE LA ROSA MENDOZA. Gracias diputada Mónica.
	Permítame un minuto.
Respecto al análisis del dictamen que menciona la diputada ¿Es correcto, del presupuesto de egresos?
PRESIDENTA DIP. MÓNICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. No, seguimos en reunión de trabajo.
DIP. MARÍA DEL CARMEN DE LA ROSA MENDOZA. ¡Ah! Ok.
Las propuestas que yo realice de manera específica, tienen que ver con modificar el artículo 10, inciso a) y b), con el propósito de integrar en la finalidad 2, desarrollo social, la función 8 de programas sociales, la subsunción 1 de programas y acciones sociales y los programas presupuestales correspondientes por cada uno de los programas sociales existentes en el Estado de México.
Quiero mencionar que esta medida y para precisar la información del, ayudará a precisar la información del Presupuesto de Egresos y es de vital importancia porque de esta forma tendríamos mayor certeza; en primer lugar, de los programas y acciones sociales existentes, del monto de recursos asignados para cada programa, de las metas en las acciones de ejecución para generar indicadores de cumplimiento y asociar los resultados de esos indicadores a otros de impacto en la modificación de las condiciones de pobreza, vulnerabilidad o condición social que se presenten, que se pretendan modificar con estas acciones de intervención.
Asimismo; también someto a consideración la modificación del artículo 6 del Proyecto de Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de México, el cual establece destinar recursos por más de 14 mil 620 millones.
SECRETARIO DIP. FRANCISCO JAVIER SANTOS ARREOLA. Diputada, perdón la interrupción, si me permiten, para una moción de orden y para procedimiento, estamos en reunión de trabajo todavía, esta reunión de trabajo va a terminar cuando la diputada Mónica termine de hacer la parte de trabajo.
Después de trabajo vamos a clausurar esta sesión e inmediatamente vamos a iniciar otra, pero ya de dictamen y en la de dictamen, es donde podría hacer las reservas y las aportaciones que usted considerara, pero la de trabajo no se aportarían realmente, porque no, no estaríamos haciendo adiciones, simplemente es de trabajo, aquí sería para preguntas o dudas con los funcionarios de la Secretaría de Finanzas, como ha venido siendo el trabajo de estas Comisiones Unidas, para desahogar nuestras dudas o inquietudes que tuviéramos con ellos, ya en la de dictamen podríamos, cualquiera de las compañeras y compañeros legisladores, hacer cualquier adición que consideraran correcta.
DIP. MARÍA DEL CARMEN DE LA ROSA MENDOZA. Muy bien, todas estas dudas, todas estas propuestas, ya se hicieron llegar de manera oportuna a las Presidencias de estas 2 Comisiones Unidas y a su vez se lo hicieron llegar a la Secretaría de Finanzas con la finalidad de que fueran contempladas en todos y cada uno de los dictámenes que se pretendan de alguna manera aprobar, de igual manera, si es necesario más tarde vuelvo a repetir estas propuestas para finalidad, como dice, por orden verlos. Gracias.
PRESIDENTA DIP. MÓNICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Muchas gracias diputada Carmen
¿Alguien más que quiera hacer uso de la palabra, no? Proyecto de Egresos, Proyecto de Egresos.
DIP. MARCO ANTONIO CRUZ CRUZ. Hacer un comentario. Si ya tenemos el destino de los mil 500 millones de deuda y porque la comisión lo mantiene en el presupuesto anterior, cuando se autoriza la deuda, se nos informó que se iban a formar comisiones mixtas en las que iba a participar el Gobierno del Estado de México, Cámara de Diputados para hacer la revisión del ejercicio de ese recurso y no se nos informó; sobre las obras que se iban a ejecutar estuvimos peregrinando entre obras y movilidad para que se nos informara y no se nos informó tampoco.
Entonces para saber.
PRESIDENTA DIP. MÓNICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Diputado Mario Santana.
DIP. MARIO SANTANA CARBAJAL. Sobre la inquietud que acaba de externar nuestro compañero, que en la pasada reunión los funcionarios del Gobierno del Estado que estuvieron presentes aquí nos explicaron precisamente en qué se invirtió lo que aprobamos de deuda para este ejercicio y creo que, incluso hubo algunas preguntas de algunos compañeros en ese sentido, que se especificara un poco más sobre la inversión que se hizo para cada obra. Y se nos dijo también en términos generales, que hoy la deuda era de, se solicitaba una deuda de mil 500, en razón de que a las obras que se les había destinado él, la otra deuda, pues prácticamente estaban finiquitada y que estos mil 500 realmente son para agotar algunas obras, que les falta una parte. 
Pero sí hubo una explicación en razón del ejercicio de la deuda en las obras complementarias, incluso del Aeropuerto Felipe Ángeles.
Muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. MÓNICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Gracias diputado.
	También pidió la palabra del diputado Iván.
Adelante, diputado.
DIP. IVÁN DE JESÚS ESQUER CRUZ. Gracias Presidenta.
En el mismo sentido; de hecho, su servidor fue quien formuló esa pregunta al Subsecretario Inda, sobre el destino de los mil 500 millones que se iban a solicitar para este ejercicio y se precisó que generarían acciones de continuidad en los tramos de del Tren Chalco, Santa Marta en su segunda etapa y también refirió al propio Subsecretario que eran también recursos para propiamente materia de Poder Judicial.
Entonces, el pasado 12 de diciembre, cuando fuimos convocados se hizo ese planteamiento para precisar y ampliar las dudas que se tenían al respecto de este recurso y bueno, creo yo que fue atendido con puntualidad por el propio Subsecretario, sería cuanto de mi parte.
PRESIDENTA DIP. MÓNICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Tiene la palabra el diputado Marco Antonio Cruz.
DIP. MARCO ANTONIO CRUZ CRUZ. Gracias.
No se me malinterprete; a lo que voy en específico es que fueron respuestas muy generales. Nosotros cuando pedimos y le llamé peregrinar porque nos traían de Secretaría en Secretaría, nosotros cuando preguntamos en la Secretaría de Obras Públicas a dónde se estaría destinando ese presupuesto y tengo por escrito, lamentablemente no lo traigo. La respuesta del secretario fue no lo conozco, no lo sé, Pregúntele a Movilidad y me dirigió con el Secretario de Movilidad, cuando pasamos con el Secretario de Limón, nos decía que aún no se tenía montos y no se tenía a dónde se iba a destinar, las obras. Ayer preguntaba al Secretario de Finanzas, la obra que se hizo del aeropuerto a la interconexión del circuito exterior mexicano con el aeropuerto Felipe Ángeles, él nos decía que fue inversión privada, que esta parte del nuevo distribuidor se había hecho con la inversión dialéctica, yo le decía, o sea, a nosotros el Secretario de Finanzas nos dijo que tuvo que Bursa utilizar algunos recursos porque no les había alcanzado, entonces, si estás haciendo una obra privada, concesionada, perdón, porque le estás metiendo recurso público; entonces, a eso es lo que me refería, que no hubo una claridad y si precisamente hasta un año después nos informan en qué obras se estuvieron ejecutando, pero que si tuviéramos que tener la claridad de en qué, en específico en qué se va a estar haciendo, conforme fue avanzando el año nos fuimos enterando y reitero, se tenía que haber realizado una comisión de seguimiento entre el Ejecutivo y el Legislativo y nunca nos fuimos llamados, ninguno de los diputados a ello.
Sería cuanto, gracias.
PRESIDENTA DIP. MÓNICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Gracias diputado Marco.
Me pidió la palabra del diputado Daniel Sibaja. Adelante diputado.
DIP. DANIEL ANDRÉS SIBAJA GONZÁLEZ. Gracias compañeros, para agradecer las contestaciones que nos hicieron llegar, como ya se los comenté en la sesión, me parece que las contestaciones si quedan mucho a deber, lo digo en una autocrítica, me parece que la Secretaría de Finanzas deberá hacer un esfuerzo mayor, al final nosotros somos un poder, el Poder Legislativo y somos en la división de poderes nos tienen que respetar como lo que somos como diputadas y diputados.
No sé si los diputados de otras fracciones parlamentarias les contestaron, porque a nosotros nos contestaron 2 o 3 renglones y me parece con todo respeto, que es una falta de respeto a esta Soberanía, entendemos no somos novatos, sabemos de finanzas publicas y me parece que en el ánimo de que así como nosotros hemos sido respetuosos con ellos, hemos generado clases, hemos entregado las preguntas como se solicita y que sea de manera transparente y pública, porque nosotros queremos que la información sea transparente y pública, no queremos que se nos dé en una reunión privada, que se sepa para la gente y para todas y todos, siguen sin responder algo que yo he sido puntual; el año pasado se aprobó un transitorio para dejar explicito que los créditos que no se habían utilizado tuvieran vida, ese es el caso de los famosos hospitales, casi en 100 mil millones de pesos y a la fecha no se nos ha contestado, el reporte que entrega esta Legislatura es básico como marca, tal vez es un tema estándar de la ley, que crédito tiene, en donde se está, cómo se contrató y creo que el tema nunca ha sido ese, sino en que se está invirtiendo esos créditos, como dice el compañero Marco, no solamente en un tema de un acuerdo político no se cumplió, nunca se instaló esa comisión se tuvo en la sesión, la verdad, repito, es una falta de respeto a esta Soberanía, como grupo parlamentario porque nosotros siempre hemos mostrado  una apertura y hemos mostrar una altura de miras y es así como se tiene que conducir el Parlamento, no un tema personal, sino un tema que se respete a las instituciones y nunca se entregue, repito, el informe que se entrega se lo puedo entregar son 2 hojas, dice que se contrataron un crédito en Bancomer, un crédito, pero eso no fue suficiente porque se dejó claro y se escribió un transitorio donde se expuso… esta comisión que pueda darse seguimiento y esta pregunta la mayoría las han dejado sin contestación, son muy básicas, repito son 2 renglones de contestación, pero la que me preocupa es la y la vuelvo a repetir acá por si me conteste, la del crédito que estaba gestionado para el Hospital de 2021, que… se explicó el año pasado que no se utilizó y se tenía reservado, entonces, se puso un transitorio para que se volviera como a renovar y este año tampoco sabemos que sucedió, entonces, si me pueden contestar esa pregunta que remití en tiempo y forma, como lo pidieron los tiempos de estas comisiones, porque así ha sido siempre nuestro intercambio con la Secretaría de Finanzas de manera respetuosa y con manera debida.
Gracias a todas y todos.
PRESIDENTA DIP. MÓNICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Gracias diputado Daniel.
Diputada Carmen, revisamos con Asuntos Parlamentarios el procedimiento y le agradecemos si se hace sus comentarios, porque en efecto, como usted lo mencionó, estamos en una reunión de trabajo, entonces, le regresamos nuevamente la palabra y le pido a la Secretaría de Finanzas si fuera tan amable de entregarle al diputado Marco lo que solicita de la información, de a dónde se ira el recurso de los mil 500 millones por favor, si son tan amables. Gracias.
Para que sea entregado de inmediato.
	Adelante diputada Carmen, le pedí una disculpa. 
Muchas gracias.
DIP. MARÍA DEL CARMEN DE LA ROSA MENDOZA. Ya me quitó la inspiración, diputada. Pero lo reservaré en su momento de todas maneras, dependiendo el análisis de cada uno, pero a su vez, quiero escuchando a mis compañeros la verdad es que sí quiero reiterar que las respuestas que recibimos por parte de la Secretaría de Finanzas son muy ambiguas no dan certeza de alguna manera de todo lo que se les preguntó en mi caso específico. Es preocupante el tema de que no dan una respuesta respecto a por qué se está aumentando de manera exorbitante el capítulo 3000 para la contratación de empresas y no se da una respuesta.
Por otra parte, es de pedir la desagregación de algunas Instituciones de Salud, con el fin de poderle informar a la Ciudadanía de Nezahualcóyotl, en su caso, o en mis compañeros o en cualquier otro de esos municipios del saber, cuál iba a ser el aumento de para cada uno de los hospitales y, yo les explicaba, yo entiendo y no lo explicaron, si va a haber un aumento efectivamente en el rubro de salud y si viene reflejado en el Presupuesto de Egresos; sin embargo, esto se va al Capítulo 3000 y el 2000, el cual, pues tiene que ver con materiales y suministros, alguna contratación de algunos servicios subrogados como son diálisis que no puede contratar, que no puede dar de manera directa, en este caso el ISEM, entonces no hay una información transparente, no hay una información pública que nosotros podamos decirle a nuestra ciudadanía, el decir solamente que eso le corresponde al Secretario de Salud, pues entonces me hace entender que no tenemos una planeación adecuada ¿Por qué? Porque el Secretario de Salud debiese de enviar todas y cada una de las necesidades a través de un proyecto de planeación de todo, de todo lo que se requiere para una institución de salud, a el Secretario de Finanzas y a su vez el Secretario de Finanzas tendrá que diferenciar que se va al capítulo 1000 que se va al capítulo 2000, que se va al capítulo 3000 y, en ese entendido pues poder desagregar por cada una de las instituciones públicas de salud, eso es a lo que en lo que respecta a ese tema.
Por otro lado, también no hemos obtenido respuesta si efectivamente se tiene la voluntad para poder generar una estructura programática totalmente distinta, donde los ciudadanos puedan ver en ¿Cuáles son cada uno de los programas sociales que se tienen en el Estado de México? ¿Cuál es el monto destinado para dichos, para dichos programas? y a su vez la efectividad y la eficiencia de los mismos. Me parece que eso es súper importante para la ciudadanía, no solamente para nosotros los diputados hice algunas observaciones respecto al Código Financiero, solicité que se llamara al Colegio de Notarios del Estado de México, lo cual, pues no, no sé si se vaya a programar o no. También hicimos algunas observaciones respecto al ISSEMyM, esas no las he recibido, esas respuestas como tal a la fecha; asimismo, también debo mencionar que no, no, no podemos ver dentro del proyecto de Presupuesto de Egresos tenemos una propuesta aprobada ya para los jóvenes que egresan de los centros de asistencia social, no podemos ver desde esta estructura programática cuánto se les va a destinar para estos, para estos jóvenes o qué tipo de programas son de los que van a ser ellos beneficiarios.
Por lo menos estaríamos hablando de unos 13 mil jóvenes que podrían ser beneficiados con esto, de igual forma, ¿En el tema de cuántos de qué? ¿Cuál ha sido el impacto real del impuesto del impuesto de gases? únicamente se remiten a decirnos que este año se aplicó, cuanto fue lo que obtuvieron de ingresos respecto a este impuesto, pero que todavía no se obtiene un estudio como tal para que podamos nosotros realmente llegar al objetivo, el año pasado así se nos planteó, que esto no era con un objeto de recaudación, sino que era con un objetivo realmente de poder detener el cambio climático y todos estuvimos en esa disposición, pero hoy a un año de haber recibido dichos recursos no tenemos todavía un plan y eso realmente para mi es preocupante.
	Y así como eso muchas otras cosas y que de manera puntual haré las reservas correspondientes, el tema del FEFOM yo lo vuelvo a reiterar, los municipios hoy se ven realmente impactados por factores externos y que hoy requieren del esfuerzo de todos y cada uno de nosotros para que sean aumentado este porcentaje y no se quede igual que el del año pasado.
Gracias Presidenta.
PRESIDENTA DIP. MONICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Muchas gracias diputada Carmen.
	Sólo vale la pena comentar que en estas Comisiones Unidas coincidimos y además aprobamos que en una reunión especifica se invite al Director General del ISSEMYM, precisamente para trabajar con todos estos temas, entonces acordamos que a solicitud de las dos presidencias de las comisiones estaremos invitando a través de la Junta de Coordinación Política, ahora que terminemos con todo lo del paquete fiscal, al director general del ISSEMYM, y solamente lo pongo en la mesa nuevamente para recordarlo.
	Gracias diputada Carmen.
	Por lo que hace al punto 1.4 concerniente a la iniciativa de reformas, adiciones y derogaciones al Código Financiero del Estado de México y Municipios y otros ordenamientos hago de su conocimiento que las propuestas de las y los diputados, han sido consideradas en el proyecto de decreto que hemos revisado.
	Pregunto a las y los diputados, si desean hacer uso de la palabra.
Diputado Marco tiene usted el uso de la palabra.
DIP. MARCO ANTONIO CRUZ CRUZ, Ayer platicando con el Secretario de Finanzas se le hizo un planteamiento sobre el articulo 216 P y nos dijo que lo iba a pensar, pero ¿sí se acordó? Ya no escuche esa parte, discúlpeme, ¿Se acordó que se retiraba? Okey muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. MONICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Gracias diputado Marco.
	Alguien más que quiera hacer uso de la palabra, gracias.
	Reitero el agradecimiento a la LXI Legislatura y de estas comisiones legislativas de Planeación y Gasto Público y de Finanzas Pública por estar el día de hoy aquí haciendo este trabajo.
SECRETARIO DIP. FRANCISCO JAVIER SANTOS ARREOLA. Los asuntos del orden del día han sido atendidos.
PRESIDENTA DIP. MONICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Registre la Secretaría la asistencia a la reunión.
SECRETARIO DIP. FRANCISCO JAVIER SANTOS ARREOLA. Ha sido registrada la asistencia.
PRESIDENTA DIP. MONICA ANGÉLICA ÁLVAREZ NEMER. Se levanta la reunión de las Comisiones Legislativas de Planeación y Gasto Público y de Finanzas Públicas, siendo las diez horas con treinta y seis minutos del día catorce de diciembre del año dos mil veintidós.
	Gracias nuevamente.
SECRETARIO DIP. FRANCISCO JAVIER SANTOS ARREOLA. Compañeras y compañeros legisladores, vamos a seguir, estamos cerrando esta reunión de trabajo y ahora vamos a iniciar la reunión de dictamen para que no se retire nadie, por favor.
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