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CELEBRADA EL DÍA 30 DE MARZO DEL 2023.

PRESIDENCIA DE LA DIPUTADA ALICIA MERCADO MORENO.

PRESIDENTA DIPUTADA ALICIA MERCADO MORENO. Buenas tardes.
Agradezco la asistencia de las diputadas y los diputados de las Comisiones Legislativas de Procuración y Administración de Justicia y Para la Atención de Grupos Vulnerables y aprecio su esfuerzo en la atención de nuestras funciones.
	La LXI Legislatura y la Comisión Legislativa dan la más cordial bienvenida a los servidores públicos del Poder Ejecutivo del Estado de México, que nos acompañan.
Maestra Mirna Araceli García Morón, Doctor Ángel Salinas Arnaud, Director de Servicios de Salud del ISEM; Maestra Imelda López Martínez, Jefa de Unidad de Jurídico Consultiva y de Igualdad de Género, ISEM, bienvenida; licenciada Areli Livier Fuentes Chávez, Directora General del IMEVIS, bienvenida; Licenciado Javier de Jesús Domínguez González, Director General de Legislación y Estudios Normativos de la Secretaría de Justicia y Derechos Humanos; Maestro Oscar Romero Martínez, Director General Jurídico y Consultivo de la Comisión de Derechos Humanos del Estado de México, “La Casa del Pueblo” es su casa. Saludo a quienes se encuentran en este Recinto y en las redes sociales.
Reunión en modalidad mixta, acatada por el artículo 40 Bis en la Ley Orgánica de este Poder Legislativo 
Para la validez de esta reunión, le pido a la Secretaría pase lista para la asistencia de quórum.
SECRETARIO DIPUTADO FAUSTINO DE LA CRUZ PÉREZ. Paso listo de asistencia. 
COMISIÓN LEGISLATIVA DE PROCURACIÓN Y ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA
(Registro de asistencia)
COMISIÓN LEGISLATIVA PARA LA ATENCIÓN DE GRUPOS VULNERABLES
(Registro de asistencia)
SECRETARIO DIPUTADO FAUSTINO DE LA CRUZ PÉREZ Existe quórum compañera Presidenta, proceda a abrir la reunión.
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO. Se declara la existencia del quórum y se abre la reunión de las Comisiones Legislativas de Procuración de Administración de Justicia y Para la Atención de Grupos Vulnerables, siendo las catorce horas dieciocho minutos del jueves treinta de marzo del dos mil veintitrés.
Con sujeción al artículo 16 del Reglamento de este Poder Legislativo, la reunión es pública.
Mencione la Secretaría la propuesta de orden del día.
SECRETARIO DIP. FAUSTINO DE LA CRUZ PÉREZ. La propuesta de orden del día es la siguiente:
1. Análisis de la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y derogan diversas disposiciones del Código Civil del Estado de México, presentada por la diputada Alicia Mercado Moreno en nombre del Grupo Parlamentario del Partido morena, en su caso. Participación de servidores públicos.
2. Clausura de la reunión.
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO. Pido a quienes estén de acuerdo en la propuesta que ha mencionado la Secretaría, sea aprobada en carácter de orden del día, se sirvan levantar la mano ¿En contra, en abstención?
SECRETARIO DIP. FAUSTINO DE LA CRUZ PÉREZ. La propuesta ha sido aprobada por unanimidad de votos.
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO. Respecto al punto número 1, proseguiremos el análisis de la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman y derogan diversas disposiciones del Código Civil del Estado de México, presentada por la diputada Alicia Mercado en nombre del Grupo Parlamentario del Partido morena. 
	Expreso de nueva cuenta nuestro agradecimiento a la presencia de los servidores públicos del Poder Ejecutivo del Estado de México que nos acompañan. Apreciamos su disposición y participación en los trabajos de este Órgano Legislativo. 
También se encuentra presente la Presidenta de Derechos Humanos. 
Con apego a las prácticas y usos parlamentarios, cederé el uso de la palabra a los servidores públicos y posteriormente a las diputadas y diputados que deseen formular preguntas ¿Alguien quiere participar?
SECRETARIO DIP. FAUSTINO DE LA CRUZ PÉREZ. De los servidores públicos presentes.
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO ¿Alguien quiere hacer uso de la voz?
SECRETARIO DIP. FAUSTINO DE LA CRUZ PÉREZ. ¿Quién se avienta la rifa del tigre?
	Si se van presentando a la hora de hablar.
LIC. ARELI LIVIER FUENTES CHÁVEZ. Buenas tardes. Soy Areli Fuentes, del Instituto Mexicano para la Discapacidad y estamos aquí promoviendo y motivando a todos para que pueda lograrse ese cambio en el Código Civil, a fin de poder salvaguardar los derechos de las personas con discapacidad, como con todas sus obligaciones y responsabilidades y poder hacer ese cambio de pasar de un ámbito de interdicción a un ámbito de con perspectiva de sus derechos y de sus obligaciones, también. 
No sé si alguien más esté involucrado; pero eso ya está manifiesto en la Convención Nacional de Derechos, en los Tratados Internacionales y ahorita, lo que nos compete es hacer ese cambio en el Código Civil del Estado de México, para armonizar realmente la convención sobre los derechos de las personas con discapacidad, al diario, a las necesidades del día a día; así es que necesitamos ya hacer esos cambios, porque es preocupante que se contrapone a veces cuando la gente se acerca no puede a veces hacer ejercicio de sus derechos como son la herencia, sus herencias, hasta para laboral a fin de que muchos de ellos ya tienen, desde su primera infancia pues el estado de interdicción y es muy complejo que puedan hoy en día, sobre todo, hasta aquellos que están en los años 20s, 30s porque en su momento en escuelas fue obligatorio.
Entonces es muy complejo que ellos puedan pasar y ejercer todos los beneficios que la familia, padres de familia les han dejado, porque dependen de los tutores; entonces queremos pasar también de que pasen de la tutoría a un estado de un salvaguarda, una persona que proteja sus derechos; pero que se dé todo una serie de apoyos siempre respetando su voluntad, la voluntad que ellos tengan, si es una persona con sordera, con discapacidad visual o cualquiera de las discapacidades; que se le de los apoyos con un grupo interdisciplinario, afín de que puedan ejercer con el tiempo y diferente porque a veces requieren de mayor paciencia y tiempo y con un grupo interdisciplinario para poder ejercer su voluntad.
¿No sé si quiera Maestra Imelda continuar con esto?
MTRA. IMELDA LÓPEZ MARTÍNEZ. Buenas tardes a todos, Imelda López Martínez, Titular de la Unidad Jurídica del Instituto de Salud del Estado de México; mucho gusto y con saludos del señor Secretario.
Consideramos que el seguimiento aquí con los compañeros que me encuentro, es viable, la iniciativa que se está presentado para reformar y derogar la figura de la interdicción en el Código Civil, porque efectivamente estamos viendo que esta iniciativa; está tomando en consideración todos los Tratados Internacionales y propiamente la Convención sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, como bien lo presentan ya en esta iniciativa, en la cual se está estableciendo; pues todas esas bondades de las que también esta personas pueden realizar.
Quiero compartir que dentro del Instituto, tenemos diferentes Grupos Vulnerables y me llamaba la atención y la verdad, estoy buscando como hacer un estudio; porque yo creo que tanto las personas en estado de interdicción, sobre todo ellas, se pierden muchos derechos y entre ellos básicamente la identidad, la identidad y todo lo que no les permite tener un desarrollo como personas, como somos todos; entiendo que hay niveles de tener este, por llamarlo así, este padecimiento; pero hay quienes pueden estar todavía en la vida pública y social, teniendo un desarrollo muy importante ; sin embargo, nosotros como sociedad les ponemos un estigma, les ponemos ahí un logo y entonces los olvidamos y los dejamos como un mueble en el que necesita una atención.
Bajo ese orden por parte del análisis que hacíamos, consideramos que sí, se está promoviendo que no tengan este tipo de discriminación las personas a quienes se les declara la interdicción, porque ello no les permite tener una vida independiente y sobre todo hacer incluidos en la comunidad.
No obstante, estamos considerando que con esta iniciativa sí se satisface la obligación de los regímenes basados en la adopción de decisiones sustitutivas; pero estamos considerando que queda pendiente la obligación de reemplazar esos regímenes por otros que se basen en el apoyo a la adopción de decisiones y se elaboren alternativas para que ellos lo puedan tener, esto lo dejamos en la mesa con un ánimo de poder, ya que se va a hacer la reforma, considerar esta parte.
	Muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO. ¿Alguien más? 
DR. ÁNGEL SALUD VELÁZQUEZ. Gracias, gracias por la invitación, Doctor Ángel Salud Velázquez, Jefe del Departamento de Atención Médica de Segundo y Tercer Nivel del Instituto de Salud del Estado de México, en representación del Doctor Ángel Salinas Arnaud, Director de los Servicios de Salud, presente.
	Comentando por parte del área médica, la discapacidad, después de tener muchas definiciones, puede causar confusiones; sin embargo, sí son médicamente hablando, debemos de entender qué originó antes de llegar a un diagnóstico, qué originó una discapacidad, en algunos casos, puede ser congénito, desde su nacimiento, alguna malformación, alguna distracción por parte de la madre, de los padres, etcétera, durante la gestación y de ahí que termine con alguna discapacidad este nuevo ser vivo.
	En otros casos, desafortunadamente y tristemente por muchas circunstancias, la adquieren, un accidente por imprudencia, por meramente accidente o algunas otras muchas otras circunstancias.
	Finalmente, en los Sistemas de Salud, actualmente y en nuestra Carta Magna, todos y todas tienen derecho a la salud, si esto es universal; sin embargo, tenemos que reforzar, no la necesidad nada más de otorgar la salud; sino de concientizar socialmente por parte del Instituto de Salud del Estado de México, en todas nuestras unidades se ha estado insistiendo y lo hemos estado realizando de forma efectiva, eficiente y eficaz, el tener los espacios adecuados, no es fácil, se necesita esfuerzo, se necesita conciencia social, porque podemos tener rampas, podemos tener los espacios, podemos tener los sanitarios; pero no falta el alguien que se estaciona donde no debe de ser, no falta alguien que utilice el sanitario que no está asignado como tal.
	La atención médica para todas las pacientes y los pacientes y hemos estado haciendo todavía modificaciones incluso en lo que es la papelería oficial, se han estado incluyendo a través de las unidades de modernización, la parte jurídica, etcétera, todo lo que es inclusión y esto es para qué, para garantizar; para también otorgar, para incluir a este grupo de personas a que se sientan parte de.
Lo que comentan en el documento en la propuesta, en la parte de donde las causas que se alegan para justificar la discapacidad, pasan a ser científicas, sí, hablamos de que la discapacidad tiene que ver con cuestiones anatomofisiologías patológicas que originaron esa discapacidad; pero esa persona también puede pensar, también tiene un sentir y hablamos la diferencia entre trastorno y enfermedad, porque unas cosas las podemos medir y otras sólo lo que siente el paciente y esto es lo que hace también que muchas veces no sintamos lo que el paciente, lo que esta persona, no se sienta como paciente, quizás no sabemos si se siente renegado; pero sí queremos que se sienta incluido por parte de los servicios de salud del Estado de México, estamos haciendo todo lo necesario para que esos pacientes tengan la garantía de ser atendidos con toda la calidez y la calidad humana.
	Gracias.
LIC. JAVIER DE JESÚS DOMÍNGUEZ GONZÁLEZ. Qué tal, buenas tardes diputada, Javier de Jesús Domínguez González, Director General de Legislación y Estudios Normativos de la Secretaría de Justicia, reciban un cordial saludo de nuestro Secretario.
	Sin duda y, primero que nada, agradecer la invitación y celebrar esta propuesta, esta iniciativa, me parece que es de avanzada retoma uno de los temas fundamentales y cambia parte básica del paradigma jurídico en nuestro país. Para todos los que estudiaron derecho, hablar del estado de interdicción era algo muy normal en las clases de derecho, algo que ya se había normalizado y que no se había puesto en tela de juicio y entonces, los casos frente a la convención que se van dando y que resuelve la Corte; creo que ponen en evidencia el estigma, los estereotipos y el aparato discriminador que se tiene en contra de las personas con ciertas discapacidades, celebrar esta presentación y dar la bienvenida a este cambio que se tiene que hacer en el paradigma de la discapacidad.
Dejar de pensar en la discapacidad como una enfermedad, como un cierto obstáculo para relacionarse con la sociedad y más bien, es por parte de la sociedad que estamos estableciendo ciertos obstáculos y limitantes, barreras a las personas para que no puedan relacionarse de manera plena y efectiva.
	Entonces, celebramos por completo esta iniciativa y estamos en pro de lograr consolidar los derechos, sobre todo de independencia de las personas con discapacidad.
	Eso es un tema regulado en la Convención sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, que tenemos que retomar y que tenemos que hacer efectivo, sin duda y sin lugar a dudas tenemos que lograr una reforma de esta materia.
	Es innovadora la reforma, porque me parece que a nivel nacional no se tiene un instrumento aprobado, ya hay algunas propuestas sobre esta materia y ahí es donde tenemos que empezar a ser un poco cuidadosos con lo que pretendemos establecer, sin duda la reforma nos coloca en la mesa esta situación, pero consideramos que puede estar limitada en algunos supuestos.
	La figura de interdicción se ha declarado inconstitucional y es algo que discrimina a las personas con discapacidad; pero eso no quita la otra parte, que ciertamente algunas personas tendrán algunas dificultades para poder relacionarse y para poder acceder al pleno y efectivo ejercicio de sus derechos; entones, bajo este supuesto no podemos nada más aprobar la reforma para derogar la figura de interdicción, si no logramos alguna manera de apoyarlos y de lograr sus salvaguardias.
	Entonces, bajo este sentido, sí consideramos que para lograr una reforma integral necesitamos ampliar los supuestos, lograr otro tipo de estructuras en el que, si bien no vamos a sustituir una figura por otra, sí necesitamos establecer medidas de apoyo y atención para las personas con discapacidad, no en esta idea paternalista que se tenía en la figura de interdicción, pero sí privilegiando su libertad y su autonomía, para que ellas puedan tomar las decisiones con los apoyos necesarios para que puedan materializar su voluntad.
Sin duda, desde el aspecto jurídico a nosotros nos importa mucho esta reforma y quisiéramos matizar que conforme a la misma Convención, previo a que podamos aprobar esta reforma, es necesario tener una consulta previa y sí es algo relevante, porque ya tenemos un caso con la Ley de Discapacidad, que valdría la pena retomar y para evitar cualquier tipo de cuestión y sobre todo, para poder salvaguardar los derechos de las personas con discapacidad, escuchar cuáles son las propuestas, las modificaciones, los parámetros en los que podemos establecer este nuevo sistema que pudiera apoyar a las personas con discapacidad y a partir de esto poder lograrlo.
No sólo es quitar la interdicción, no sólo de las leyes que tenemos, sino también en otras disposiciones que hemos encontrado para lograr alguna forma de apoyo, no necesariamente en la tutela que se tiene actualmente, pero que pudiéramos hacerlo de manera consolidada, integral y que no vaya a ser declarada inconstitucional por no haber tomado en cuenta y hacer una consulta previa.
Y también lograr algún régimen transitorio que nos pueda dar pauta para saber con las personas que se encuentren en esta situación, cómo poder transitar, cómo poder hacer los cambios, estamos de acuerdo en que tenemos que matizar los niveles o los grados que pudieran tener de apoyo y por eso mismo no podemos hacer a rajatabla la reforma.
Entonces, consideraríamos que necesitamos poder construir un sistema alineado a la reforma para que logre llegar a buen puerto y efectivamente se puedan salvaguardar los derechos de las personas con discapacidad.
MTRA. MIRNA ARACELI GARCÍA MORÓN. Muchas gracias, muy buenas tardes.
	Suscribo algunos de los elementos argumentativos que aportó el Abogado Javier de Jesús y sí quisiera decir claramente por parte de la Comisión Estatal de Derechos Humanos, la resguardaría de la dignidad y de las libertades de los mexiquenses, que para nosotros fue un motivo de absoluta alegría el poder recibir esta iniciativa de reforma, lo hacemos, por supuesto, tras un tiempo en el que ya teníamos 2 instrumentos jurídicos internacionales muy importantes que nos hablaban justo de este cambio de paradigma o de una visión con perspectiva de derechos humanos para recobrar en el centro de las políticas y en la posibilidad de que la normativa esté actualizada y que comporte la tutela de los derechos de las personas con discapacidad. Porque estamos hablando de que las personas con discapacidad, en efecto, han sido personas que han tenido un trato normativo discriminatorio y estereotipado a través del tiempo. 
Como regla genérica en la interdicción como aquí se comentó, se estableció un grado genérico de imposibilidad para tutelarse. No obstante, también es importante recordar, está la Convención de 2006, sin duda, de las personas con discapacidad, está una primera recomendación general de la ONU en 2014 y hay un amparo en revisión que es el amparo en revisión 1368/15 de 2015 de la Suprema Corte de Justicia y destaca algunos elementos importantes; la proporcionalidad.
Me parece que la Corte en ese momento nos estaba hablando de que las reglas genéricas tienen que dejar de ser estereotipadas y excluyentes; no obstante, tienen que hacerse bajo un principio importante, que es el de la proporcionalidad.
En esa sustitución de la que hablaban todos quienes me antecedieron en la palabra. es considerar que sí existen supuestos que podrían llevarnos a concederle a una persona que pueda sustituirse en la voluntad de las personas con discapacidad cuando se encuentren en ese supuesto.
Entonces, coincidimos con el abogado en el sentido de que, bajo este principio de proporcionalidad, valdría la pena que se pudiera pensar, por ejemplo, en un ejercicio que legislativamente lo tiene el Código de Nuevo León, que es el único en el país con la redacción de un 23 Bis a su código, que quedó de la siguiente manera.
Por supuesto, todo es perfectible, dice: “La minoría de edad. El estado de interdicción y las demás incapacidades establecidas por la ley son restricciones a la personalidad jurídica. Pero los incapaces, pueden ejercitar sus derechos o contraer obligaciones por sí mismos o por medio de sus representantes, atendiendo a las características y a las circunstancias particulares de cada caso”.
Creo que estamos ante una propuesta de convertir la regla general excluyente en una regla específica y particular y que lo que ya sea la ley incluyente, la norma incluyente, sea la generalidad de la capacidad con la especificidad de aquellos casos que sí pudieran estar en este supuesto, que tendría que seguirse conservando. 
Coincidimos también plenamente en que este apartado nos tendría que llevar a unos dispositivos transitorios respecto de las personas que se encuentran consideradas como tal, partiendo por supuesto también de la base de otras premisas constitucionales, que permiten en su caso la aplicación retroactiva, cuando es en beneficio para las personas.
Me parece que si algo ha caracterizado a esta Legislatura es esta progresividad en la normativa y hacer justo en estas transiciones lo más accesible posible para el ejercicio de ese derecho a las personas, es decir, que no necesiten irse a la vía del amparo o a otras vías extraordinarias, cuando se puede prever en forma muy de perspectiva de derechos humanos desde esta Legislatura. Observar el principio de proporcionalidad y sin duda ahí nos darán muchas luces, sin duda la parte de la salud en la definición de figuras con discapacidad y trastornos mentales que sí puedan estar considerados en este apartado. 
Por lo demás, reitero nuestro reconocimiento y felicitación por estar derribando, más bien reparando una medida que resultaba a todas luces discriminatoria, violatoria de la dignidad de las personas con discapacidad.
Se trata de que podamos hacer sociedades más incluyentes, sociedades más humanitarias y creo que esta propuesta, sin duda la aporta. Muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO. ¿Alguien más?
MGDO. RAÚL AARÓN ROMERO ORTEGA. Sí. Gracias. Soy el Consejero Magistrado Raúl Aarón Romero Ortega, en representación del Magistrado Presidente del Tribunal Superior de Justicia, Don Ricardo Sodi Cuellar y agradezco la invitación que nos hace esta Cámara para poder hacer observaciones respecto a esta propuesta de reforma al Código Civil, que desde luego, también me sumo a los comentarios, es bienvenida para efecto de quitar los obstáculos en este caso de naturaleza legislativa para las personas con discapacidad, a reserva de estudiar un tanto más o con mayor profundidad la iniciativa, me atrevo a hacer las siguientes observaciones:
	Respecto al artículo 2.1, creo que debe armonizarse con el artículo 4.230, en donde se está proponiendo la derogación de las diversas incapacidades, si es así creo que la redacción del 2.1 tendría que ser únicamente o dejar únicamente, la minoría de edad; pero también con base al principio de la autonomía progresiva de las Niñas, Niños y Adolescentes.
Con relación al artículo 4.153, estimo que sí se debe derogar únicamente la parte primera de esa disposición, la otra parte ya es un supuesto jurídico diferente y creo que debe subsistir.
Con relación, repito al 4.230 en lo relativo a la fracción I, debemos proscribir el término de menores de edad; creo que ahí tendría que ser tiene incapacidad natural legal, las Niñas, Niños y Adolescentes, repito con base al principio de la autonomía progresiva de la personalidad.
En seguida, respecto al artículo 4.242 ahí estimo que y como lo decían antes, si derogar; pero también establecer una medida o una forma de revisar los apoyos y las salvaguardias que en su caso, pudieran establecerse a favor de estas personas con discapacidad y esto tiene que ver también con el 4.269, en donde se propone como texto, las personas, creo que ya el término capaces está por demás, sería las personas pueden establecer apoyos y salvaguardias, para el caso de que llegaren a caer en discapacidad, no en incapacidad sino en discapacidad.
Y respecto al 4.313 o donde esta Cámara considere; creo que se debe armonizar también con el Proyecto Único, que está pendiente del Código de Procedimientos Civiles y Familiares, que también se escucha que está por emitirse, porque en el proyecto que se nos ha compartido por parte de la CONATRIB, en el artículo 445, se habla de que el Código Civil respectivo, regulará las modalidades en que las personas puedan recibir apoyo para el ejercicio de su capacidad jurídica y el texto continua; pero ahí se impone una obligación a los Estados de regular las modalidades respecto a los apoyos, que puedan recibir las personas con discapacidad.
Creo que valdría la pena aprovechar esta coyuntura legislativa para poder incorporar estas modalidades al proyecto que se está presentando.
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO. Permítame, parece que usted tiene la iniciativa anterior, donde le compartieron la actual. 
MGDO. RAÚL AARÓN ROMERO ORTEGA. Fue la que me hicieron favor de presentar, pues si me la comparte…
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO. Les hacemos llegar la actual
MGDO. RAÚL AARÓN ROMERO ORTEGA. Si es así, una disculpa, fue la que me hicieron llegar. Gracias.
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO. ¿Alguien más de los servidores públicos desea tomar  uso de la voz? ¿No? 
Pregunto a los diputados y las diputadas si desean hacer uso de la palabra y pido a la Secretaría de registre el turno de oradores.
SECRETARIO DIP. FAUSTINO DE LA CRUZ PÉREZ. Han solicitado la palabra la diputada Elba y posteriormente la diputada Alicia. Adelante. Adelante, diputada Elba.
DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias por permitirme la palabra.
Primero, agradecer la visita de los funcionarios públicos, que aparte de tener el conocimiento científico, veo que tienen el conocimiento empírico, porque a veces estos 2, es muy difícil de compaginarlos esta reunión se está llevando a cabo porque algunos diputados de la comisión de las comisiones unidas veían propicio su opinión personal en base a los encargos que ustedes tienen para darle vista a esta iniciativa que informó aquí, la diputada Alicia Mercado ingresó desde la Legislatura pasada y ahorita se está retomando. 
He escuchado con mucha atención sus participaciones y veo que algunas cosas se tienen que incluir, las observaciones, las obligaciones, la consulta que ya se está programando, los datos que mencionaba el licenciado, que ya están incluidos y en ese sentido yo creo que esta iniciativa va muy avanzada en su estudio.
Definitivamente no creo que tarde mucho en ser aceptada con sus aportaciones, definitivamente creo que este tema, que mejor que la diputada Alicia que lo está llevando y que sabe del tema y con la asesoría, las opiniones de todos ustedes, seguramente llegará a buen puerto, no lo dudo. Y pues nuevamente agradecer a la diputada Alicia que tome estos temas que como ustedes bien lo han expresado, pues nada más Nuevo León lo ha tomado y que seamos pioneros en ese tema tan importante de derechos humanos, porque mucho se habla de esto; pero cuando hay limitantes legales como lo menciona el abogado, todo se cae y entonces la justicia pronta y expedita nunca llega. Entonces agradecer a la diputada Alicia que tome en cuenta estos puntos y que ustedes dentro de su ámbito, estén llevando un gran desempeño en ese tema.
Por supuesto que el Estado de México será el segundo pionero, pero creo que más avanzado porque ya llevamos la opinión de todos ustedes y con este tema, queda saldada las inquietudes de los diputados que expresaron en la comisión el trabajo de comisión anterior. Yo sin duda estaré apoyando. 
Muchísimas gracias.
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO. Voy a tomar el uso de la voz.
Buenas tardes compañeras y compañeros diputados, autoridades invitadas, personas que siguen los trabajos de estas Comisiones Unidas para la Atención de Grupos Vulnerables y de Procuración y Administración de Justicia, a través de las distintas redes sociales; así como al público que hoy nos acompaña. 
Derivado de la reunión de trabajo del 15 de marzo. Ante tantas dudas manifestadas por parte de las y los diputados integrantes de esas mesas de trabajo, es que hemos tenido la oportunidad de escuchar sus opiniones, que son de suma relevancia para enriquecer el quehacer legislativo y les agradezco profundamente el que asistan a estas mesas de trabajo.
Como ya lo he venido mencionando. Estamos hablando de una declaratoria de inconstitucionalidad que no tiene otro camino que ser derogado. Definitivamente como autoridades tenemos la obligación de garantizar a las y los mexiquenses un adecuado goce de garantías y derechos humanos, por lo que las personas con discapacidad intelectual, no pueden excluirse de alguna manera.
En mi largo andar me he encontrado todo tipo de personas en el servicio público y privado, en algunos casos, me he desilusionado mucho de la perspectiva que tienen nuestra sociedad sobre la discapacidad, definitivamente hay mucho desinterés y mal entendimiento del significado del concepto de inclusión y ver que aún vivimos en una sociedad que sigue perpetuando el modelo asistencialista y capacitista, en las personas con discapacidad; despierta aún más su deseo le lucha para cambiar esa perspectiva errónea.
El artículo 12 de la convención es muy claro, los estados parte, deben reconocer al igual reconocimiento de las personas ante la ley, no hay absolutamente nada que nosotras y nosotros como legisladores podamos aportar a este tema, más que acatar y respetar lo ya argumentado por la Corte y más allá de un ámbito nacional, encontramos en el mismo contexto argumentado en la convención sobre los derechos de las personas con discapacidad y sus observaciones generales, también el protocolo de San Salvador, en la Convención Americana de Derechos Humanos, tenemos una vasta fundamentación jurídica sobre este tema, como para aprobar en este momento la eliminación del estado de interdicción.
Yo sigo apelando al buen entendimiento y la buena voluntad para trabajar este tema que resulta sustancioso y de suma importancia en nuestra legislación, como se menciona en la exposición de motivos, la razón por la que no se plantea una propuesta de modelos de apoyo, es porque esta se debe construir a través de una consulta, preguntando a las personas en situación de discapacidad, sobre el tema, sólo se derogaría la figura.
Por otra parte, con la mayor de las disponibilidades les extiendo una cordial invitación a todas las personas que tengan duda sobre este tema, se acerquen a la Presidencia de la Comisión de Grupos Vulnerables y de manera personal les podamos brindar la información necesaria.
Es cuanto.
SECRETARIO DIP. FAUSTINO DE LA CRUZ PÉREZ. ¿Alguien desea hacer uso de la palabra? Presidenta, sí está bien.
Han finalizado las participaciones.
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO. La LXI Legislatura y esta comisión legislativa, reitera su agradecimiento a los servidores públicos del Estado que nos han acompañado, la información que nos han aportado, sus comentarios y sus repuestas, mucho contribuirán a fortalecer los trabajos del estudio que realizamos.
Registre la Secretaría la asistencia a la reunión.
SECRETARIO DIP. FAUSTINO DE LA CRUZ PÉREZ. Previo a ello, se registra la asistencia del diputado Ariel Juárez y reiterarles todos los comentarios y observaciones que se tengan pueden hacer llegar a la Presidencia de la Comisión de Grupos Venerable para complementar todo lo que hoy aquí se ha discutido.
Ha sido registrada la asistencia a la reunión.
PRESIDENTA DIP. ALICIA MERCADO MORENO. Se levanta la Reunión de las Comisión Legislativa de Procuración y Administración de Justicia y para la Atención de Grupos Vulnerables, siendo las catorce horas cincuenta y seis minutos del día treinta de marzo del dos mil veintitrés y se pide a los integrantes de las comisiones estar atentos a la próxima convocatoria.
Muchas gracias.
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