[bookmark: _GoBack]REUNIÓN DE LA COMISIÓN LEGISLATIVA DE LÍMITES TERRITORIALES DEL ESTADO DE MÉXICO Y SUS MUNICIPIOS DE LA H. LXI LEGISLATURA DEL ESTADO DE MÉXICO.

CELEBRADA EL DÍA13 DE JULIO DEL 2023.


PRESIDENCIA DE LA DIPUTADA ELBA ALDANA DUARTE.

PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Damos la bienvenida y saludamos a las autoridades municipales de los distintos ayuntamientos, a las representantes de los distintos medios de comunicación, al público en general que sigue la transmisión de esta reunión de trabajo y, por supuesto, a las diputadas y los diputados miembros de la Comisión de Límites Territoriales del Estado de México y sus Municipios que nos acompañan. Aprecio su disposición y disponibilidad para atender nuestras tareas.
Para la validez de esta reunión, pido a la Secretaría proceda a verificar el quórum.
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Con gusto, Presidenta, procedo a verificar el quórum.
(Registro de asistencia)
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Ha sido verificado el quórum, Presidenta, se procede a abrir la reunión. 
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias. Se declara la existencia del quórum y se abre la reunión de la Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y sus Municipios, siendo las trece horas con veintinueve minutos del día jueves trece de julio del año dos mil veintitrés.
Con sujeción a lo dispuesto en el artículo 16 del Reglamento del Poder Legislativo, esta reunión de trabajo es pública.
Comunique la Secretaría la propuesta del orden del día.
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. La propuesta de orden del día es la siguiente:
1. Acuerdo de radicación de la solicitud promovida por el Municipio de Temoaya para la solución del diferendo limítrofe entre el municipio previamente referido y Toluca, donde también podría resultar involucrado por la posible afectación a una superficie de su territorio el Municipio de Otzolotepec, en su carácter de tercero interesado.
2. Celebración de la audiencia de ley en el procedimiento para la solución del diferendo limítrofe entre los municipios de Tonanitla y Tecámac, donde también podrían resultar involucrados por la posible afectación a una superficie de sus territorios los municipios de Ecatepec de Morelos, Nextlalpan y Jaltenco, en su carácter de terceros interesados.
3. Clausura de la reunión.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Pido a quienes estén de acuerdo en que la propuesta que ha comunicado la Secretaría sea aprobada con el carácter del orden del día, se sirvan levantar la mano. ¿En contra? ¿En abstención?
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. La propuesta ha sido aprobada por unanimidad de votos.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Con atención al punto número 1, relativo al acuerdo de radicación de la solicitud promovida por el Municipio de Temoaya para la solución del diferendo limítrofe entre el municipio previamente referido y Toluca, donde también podría resultar involucrado por la posible afectación a una superficie de su territorio el Municipio de Otzolotepec, en su carácter de tercero interesado, siendo del conocimiento de quienes conforman la Comisión Legislativa y estando a la vista, omitiremos su lectura y la Secretaría lo insertará íntegro en la versión de la reunión en los registros que proceda.
	Abro la discusión general del acuerdo y pregunto a las diputadas y los diputados si desean hacer uso de la palabra.
Consulto a la comisión legislativa si considera suficientemente discutido en lo general el acuerdo, y pido a quienes estén por ello se sirvan levantar la mano. ¿En contra? ¿En abstención?
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Presidenta, la comisión legislativa considera suficientemente discutido en lo general el acuerdo.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Pregunto a las diputadas y los diputados si es de aprobación en lo general el acuerdo, y pido a la Secretaría recabe la votación nominal.
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Procedo a recabar la votación nominal.
(Votación nominal)
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. El acuerdo ha sido aprobado en lo general por unanimidad de votos.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Se acuerda la aprobación en lo general del acuerdo y se tiene también por aprobado en lo particular.
	Con base en el punto número 2, correspondiente a la celebración de la audiencia de ley en el procedimiento para la resolución del diferendo limítrofe entre los municipios de Tonanitla y Tecámac, donde también podrían resultar involucrados por la posible afectación a una superficie de sus territorios los municipios de Ecatepec de Morelos, Nextlalpan y Jaltenco, en su carácter de terceros interesados, previo a la apertura de esta diligencia.
Aclaro que por tratarse de un mandato de ley se omitirá su discusión y votación por parte de las y los diputados presentes de esta comisión.
	Por lo tanto, pido a la Secretaría se sirva indicar e informar a los asistentes y al público en general y a las y los diputados integrantes de este órgano legislativo las disposiciones e instrucciones generales a las que nos sujetaremos para la celebración de esta audiencia.
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Claro que sí, Presidenta.
	Bajo los términos previamente señalados, me permito indicar e informar a las y los asistentes que de conformidad con lo dispuesto en el artículo 42 párrafo segundo de la Constitución local; 7 de la Ley Reglamentaria de las fracciones XXV y XXVI del artículo 61 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México (de ahora en adelante cada que se haga referencia a ella en este acto serán abreviada como Ley Reglamentaria), 12 y 72 Bis párrafo primero de la Ley Orgánica de este Poder Legislativo, ordenamiento de aplicación supletoria de la propia Ley Reglamentaria, este Recinto Legislativo es totalmente inviolable.
	Lo anterior, en atención a que todas las comisiones legislativas, por conducto de la o el Presidente, deben observar la conducción de las mismas reglas que son aplicables a la Legislatura en pleno.
	Bajo este tenor, enfatizo que la diputada Presidenta está totalmente facultada y obligada a apelar en todo momento por el respeto de este Recinto, ya que en caso de que no permanezca el orden y el respeto debidos respecto a la dirección o la conducción de esta audiencia, la Presidenta tendrá la obligación de adoptar e instruir las medidas que considere necesarias para poder preservar la inviolabilidad de este Recinto.
Así que, conforme a lo expuesto, pido a las y los intervinientes y asistentes guarden cordura, respeto y silencio durante la realización de este acto, ya que de generarse cualquier tipo de interrupción, la diputada Presidenta adoptará e instruirá las medidas que considere pertinentes y necesarias.
	Finalmente, con atención a lo solicitado por la Presidenta, con sustento en lo previsto en los artículos 50 fracción XIV, 70 párrafo segundo de la Ley Orgánica de este Poder Legislativo y 152 fracciones IV, VII y VIII de su propio Reglamento, el personal de la Secretaría de Asuntos Parlamentarios de este Poder Legislativo haga constar la grabación de esta diligencia con base en los términos indicados con antelación.
	Es cuanto, Presidenta
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Secretaria.
	Hago de su conocimiento a lo anteriormente expuesto, con fundamento en lo establecido por los artículos 2, 3 fracciones III, VII y XI, 6 párrafo segundo y respecto al cual se desprenden particularmente los principios rectores de sencillez, seguridad y buena fe; 7, 40, 41 párrafo I, 45 de la Ley Reglamentaria; 72 Bis párrafo I y 86 de la Ley Orgánica de este Poder Legislativo, y 15 de su Reglamento, en representación de esta comisión y bajo mi carácter de Presidenta, procedo a declarar la apertura de esta audiencia.
En ese sentido, pido a la Secretaría haga constar de forma sucinta (inaudible) limítrofe y declarar (inaudible) intermunicipal promovida por el Municipio de Tonanitla. Igualmente, en lo posterior, le pido de favor, diputada Secretaría, que con sustento en lo establecido por los artículos 6 párrafo primero y 42 fracción II verifique la asistencia de las personas representantes de los municipios intervinientes, así como del personal profesional designado, (inaudible) con asistir como auxiliar jurídicamente, ya que dichas personas representantes fueron (inaudible) y notificadas por medio de oficio respecto a esta nueva fecha y hora de realización de esta diligencia  (inaudible) desde el día 5 de junio (inaudible),  de conformidad con lo previsto por esta Ley Reglamentaria.
Adelante, Secretaria.
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Claro que sí, Presidenta.
Secretaria en funciones de esta comisión, hago constar que en la Ciudad de Toluca de Lerdo, siendo las trece con cuarenta minutos del día jueves trece de julio del año dos mil veintitrés, nos encontramos reunidos para dar inicio, dentro de este Salón del Palacio Legislativo, a la audiencia de ley ordenada en el expediente radicado con el número (inaudible), relativo al presente procedimiento tramitado por esta comisión e iniciado a solicitud del Municipio de Tonanitla para la solución del diferendo limítrofe con el Municipio de Tecámac, donde también podrían resultar involucrados por la posible afectación a una superficie de sus territorios los municipios de Ecatepec de Morelos, Nextlalpan y Jaltenco, en su carácter de terceros interesados.
	Una vez hecho lo anterior, continúo con la verificación de asistencia de las personas representantes de los ayuntamientos de los municipios intervinientes en este procedimiento, así como del personal profesional designado, facultado y autorizado por esta comisión para efectos de intervenir, asistir o auxiliar jurídicamente durante la realización de esta audiencia, por lo que para los efectos legales conducentes, con base en lo establecido por los artículos 6 párrafo primero y 42 fracción II de la Ley Reglamentaria, hago constar que se encuentra presente:
Por parte del Ayuntamiento del Municipio de Tonanitla se encuentra presente el Ciudadano Mauro Martínez Martínez, integrante electo del Ayuntamiento de Tonanitla, en su carácter de Presidente Constitucional, quien con fundamento en los principios rectores del procedimiento, especialmente en los de sencillez y buena fe, esta comisión ha reconocido su personalidad con base en la exhibición de copia de su Constancia de Mayoría (inaudible) de la Elección del Ayuntamiento de dicho Municipio, la cual se encuentra certificada por el Notario Número 174 del Estado de México, Maestro Hazael Torres Huitrón, siendo expedida por la Presidencia y Secretaría del Consejo Municipal respectivo del Instituto Electoral del Estado de México, misma que obra en el expediente de este asunto.
La Ciudadana Amalia Ortiz Martínez, integrante electo del Ayuntamiento de Tonanitla, en su carácter de Síndica Constitucional, quien también, con fundamento en los principios rectores del procedimiento, especialmente en los de sencillez y buena fe, esta comisión ha reconocido su personalidad con base en la exhibición de copia de su Constancia de Mayoría y Validez de la Elección del Ayuntamiento de dicho Municipio, la cual se encuentra certificada por el Notario Número 174 del Estado de México, Maestro Hazael Torres Huitrón, siendo expedida por la Presidencia y Secretaría del Consejo Municipal respectivo del Instituto Electoral del Estado de México, mismo que obra en el expediente de este asunto.
También hago contar que se encuentran asistidos o auxiliados jurídicamente por el personal profesional designado y autorizado por esta comisión, de acuerdo con el orden siguiente:
(inaudible).
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Gracias.
	Por parte del Ayuntamiento del Municipio de Tecámac se encuentra presente la Ciudadana Mariela Gutiérrez Escalante, integrante electa del Ayuntamiento de Tecámac, en su carácter de Presidenta Constitucional, y con sustento en los principios rectores del procedimiento, particularmente en los de sencillez y buena fe, esta comisión ha reconocido su personalidad con base en la exhibición de copia de su Constancia de Mayoría y Validez de la Elección del Ayuntamiento de dicho Municipio, la cual se encuentra certificada por la Licenciada Perla Lizeth Cruz Ramírez, Secretaria del Órgano de Gobierno Municipal, siendo expedida por la Presidencia y Secretaría del Consejo Municipal respectivo del Instituto Electoral del Estado de México, misma que obra en el expediente de este asunto.
	La Ciudadana Edith Hernández Huerta, integrante electa del Ayuntamiento de Tecámac, en su carácter de Segunda Síndica Constitucional, quien con sustento en los principios rectores del procedimiento, particularmente en los de sencillez y buena fe, esta comisión ha reconocido su personalidad con base en la exhibición de copia de su Constancia de Mayoría y Validez de la Elección del Ayuntamiento de dicho Municipio, la cual se encuentra certificada por la Licenciada Perla Lizeth Cruz Ramírez, Secretaria del Órgano de Gobierno Municipal, siendo expedida por la Presidencia y Secretaría del Consejo Municipal respectivo del Instituto Electoral del Estado de México, misma que obra en el expediente de este asunto.
También hago constar que se encuentran asistidos o auxiliados jurídicamente por el personal profesional designado y autorizado por esta comisión, de acuerdo con el siguiente orden:
LIC. RAFAEL TERRÓN ZAGA Licenciado Rafael (inaudible), personal autorizado en el expediente (inaudible) en autos.
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Gracias.
	Por parte del ayuntamiento del Municipio de Ecatepec de Morelos se encuentra presente el Ciudadano Luis Fernando Vilchis Contreras, integrante electo del Ayuntamiento de Ecatepec de Morelos en su carácter de Presidente Constitucional, quien con sustento en los principios rectores del procedimiento, particularmente en los de sencillez y buena fe, esta comisión ha reconocido su personalidad con base en la exhibición de copia simple de su Constancia de Mayoría y Validez de la Elección del Ayuntamiento de dicho Municipio, siendo expedida por la Presidencia y Secretaría del Consejo Municipal respectivo del Instituto Electoral del Estado de México.
La Ciudadana María Elena Germán Rivero, integrante electa del Ayuntamiento de Ecatepec de Morelos, en su carácter de segunda Síndica Constitucional, (inaudible) sustento en los principios rectores del procedimiento, particularmente en los de sencillez y buena fe, esta comisión ha reconocido su personalidad con base en la exhibición de copia simple de su Constancia de Representación Proporcional, siendo expedida por la Presidencia y Secretaría del Consejo Municipal respectivo del Instituto Electoral del Estado de México.
También hago constar que se encuentran asistidos o auxiliados jurídicamente por el personal profesional designado de acuerdo con el orden siguiente:
LIC. LUIS LÓPEZ IBARRA. Buenas tardes. Licenciado Luis López Ibarra, que me identifico con Cédula Profesional número 6312441, expedida a mi favor por la Dirección General de Profesiones dependiente de la Secretaría de Educación Pública federal.
LIC. JOSÉ LUIS NAVARRO RAMÍREZ. Comparece Licenciado José Luis Navarro Ramírez, quien me identifico con la Cédula Profesional número 5443480, expedida por la Dirección General de Profesiones.
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Por parte del Municipio de Nextlalpan, se encuentran presentes la Ciudadana Lorena Alameda Juárez, integrante electa del Ayuntamiento de Nextlalpan, en su carácter de Presidenta Constitucional, y con sustento en los principios rectores del procedimiento, particularmente en los de sencillez y buena fe, esta comisión ha reconocido su personalidad con base en la exhibición de copia de su Constancia de Mayoría y Validez de la Elección del Ayuntamiento de dicho Municipio, la cual se encuentra certificada por el Licenciado Juan Castañeda Salinas, Notario Público Número 90 del Estado de México y (inaudible) Federal, siendo expedida por la Presidencia y Secretaría del Consejo Municipal respectivo del Instituto Electoral del Estado de México, misma que obra en el expediente de este asunto.
El Ciudadano (inaudible) Zambrano, integrante electo del Ayuntamiento de Nextlalpan, en su carácter de Síndico Municipal, quien con sustento en los principios rectores del procedimiento, particularmente en los de sencillez y buena fe, esta comisión ha reconocido su personalidad con base en la exhibición de copia de su Constancia de Mayoría y Validez de la Elección del Ayuntamiento de dicho Municipio, la cual se encuentra certificada por el Licenciado Juan Castañeda Salinas, Notario Público (inaudible) del Estado de México y del Patrimonio (inaudible) Federal, siendo expedida por la Presidencia y Secretaría del Consejo Municipal respectivo del Instituto Electoral del Estado de México, misma que obra en el expediente de este asunto.
También hago constar que se encuentran asistidos o auxiliados jurídicamente por el personal profesional designado y autorizado por esta comisión, de acuerdo con el orden siguiente.
Adelante.
LIC. MARTÍN GARCÍA SÁNCHEZ. Gracias, muy buenas tardes. Licenciado Martín García Sánchez, con personalidad debidamente acreditada y reconocida en el presente procedimiento, en mi calidad de profesionista designado por el Municipio de Nextlalpan, tercer interesado en el presente asunto, identificándome con Cédula Profesional número 11394543, expedida por la Dirección General de Profesiones.
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Gracias.
Por parte del Ayuntamiento del Municipio de Jaltenco, se encuentra presente la Ciudadana María del Rosario Payne Islas, integrante electa del Ayuntamiento de Jaltenco, en su carácter de Presidenta Constitucional, quien con sustento en los principios rectores del procedimiento, particularmente en los de sencillez y buena fe, esta comisión ha reconocido su personalidad con base en la exhibición de copia de su Constancia de Mayoría y Validez de la Elección del Ayuntamiento de dicho Municipio, la cual se encuentra certificada por la Licenciada Melania Martínez Alva, Notaria Pública Número 98 del Estado de México, siendo expedida por la Presidencia y Secretaría del Consejo Municipal respectivo del Instituto Electoral del Estado de México, misma que obra en el expediente de este asunto.
El Ciudadano Efraín Maldonado Rafael, integrante electo del Ayuntamiento de Jaltenco, en su carácter de Síndico Constitucional, quien con sustento en los principios rectores del procedimiento, particularmente los de sencillez y buena fe, esta comisión ha reconocido su personalidad con base en la exhibición de copia de su Constancia de Mayoría y Validez de la Elección del Ayuntamiento de dicho Municipio, certificada por el Licenciado Gabriel Navarrete Alemán, adscrito a la Notaría Pública Número 4 en el Distrito Judicial de Tizayuca, Estado de Hidalgo, siendo expedida por la Presidencia y Secretaría del Consejo Municipal respectivo del Instituto Electoral del Estado de México, misma que obra en el expediente de este asunto.
También hago constar que se encuentran asistidos o auxiliados jurídicamente por el personal profesional designado y autorizado por esta comisión, de acuerdo con el siguiente orden.
Adelante.
LIC. CARLOS PÉREZ CERVANTES. Buenas tardes a todas y todos. Comparece el Licenciado Carlos Pérez Cervantes, en carácter de personal profesionista para auxiliar a la Presidenta y Síndicos Municipales de Jaltenco, Estado de México, ya cuento con personalidad debidamente acreditada en autos y me identifico con Cédula Profesional número 5545665. Gracias. 
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Gracias.
Verificada la asistencia de las personas representantes de los municipios involucrados en el presente asunto, así como de su personal profesional designado, hago constar que los documentos exhibidos con antelación por parte de las y los comparecientes, incluyendo los de su personal profesional que asiste y auxilia jurídicamente dentro de esta diligencia, concuerdan, por lo tanto, de este modo se cumplen las condiciones y con las circunstancias legales suficientes para poder continuar con la celebración de la presente audiencia.
Es cuanto, Presidenta.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias.
Tomando en consideración lo manifestado por la Secretaría, procedo a dar inicio con la primera etapa de esta audiencia de ley, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 45 (inaudible) de la Ley Reglamentaria.
En esa tesitura, y en mi carácter de Presidenta de esta comisión, con el debido respeto que amerita, exhorto a las personas representantes de los municipios involucrados en este procedimiento para efecto de que puedan llegar a la concertación o celebración de un convenio de reconocimiento de límites territoriales intermunicipales, también llamado acuerdo amistoso. Lo anteriormente manifestado con el propósito de poder resolver este diferendo limítrofe intermunicipal por la vía conciliatoria.
Asimismo desde este instante, aclaro que en cualquier (inaudible) procedimiento, ustedes, como personas representantes de los municipios involucrados, podrán manifestar su interés o intención por celebrar un acuerdo amistoso, por lo que, de ser así, deberán de someterse a los términos de lo establecido por el artículo 4 capítulo primero de la Ley Reglamentaria y en la (inaudible) del procedimiento para la celebración de convenios de reconocimiento de límites territoriales intermunicipales.
Cumplido lo anterior, es decir, con la primera etapa de esta audiencia, declaro el cierre de la mencionada y doy apertura a la segunda etapa de esta diligencia, por lo que, con fundamento en lo previsto en el artículo 45 fracción II de la Ley Reglamentaria, procedo a ceder el uso de la voz a las personas representantes (inaudible) en su carácter de actor.
No obstante, para cumplir con el desahogo de esta segunda etapa, y nuevamente con sustento en lo dispuesto por el artículo 6 párrafo primero de la Ley Reglamentaria, quiero aclarar, primeramente, que esta comisión dará oportunidad de hacer uso de la voz al Presidente, y con posterioridad, dentro de esta misma participación, a la Síndica, para efecto de que puedan expresarse en un primer momento con claridad y precisión sus planteamientos con relación al motivo del diferendo limítrofe y, con posterioridad, antes de concluir su participación, manifiesten si existen intereses y consentimiento para poder cerrar un acuerdo amistoso.
Se concede el uso de la palabra al Ciudadano Presidente del Municipio de Tonanitla. 
C. MAURO MARTÍNEZ MARTÍNEZ. Buenas tardes a todos los presentes. 
Saludo respetuosamente a todos y cada uno de los integrantes de esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y Municipios de esta LXI Legislatura. De igual manera, saludo a la Licenciada Mariela Gutiérrez Escalante, en su carácter de Presidenta Municipal Constitucional de Tecámac; a la Ciudadana Edith Hernández Huerta, Segunda Síndica Municipal de Tecámac, y a su Asesor jurídico. 
Asimismo, saludo a la Ciudadana Lorena Alameda Juárez, Presidenta Constitucional de Nextlalpan, y al Ciudadano Filemón Hernández Zambrano, Síndico Municipal de Nextlalpan, y a su Asesor jurídico. 
También saludo al Ciudadano Luis Fernando Vilchis Contreras, Presidente Municipal Constitucional de Ecatepec, y a la Ciudadana María Elena Germán Rivero, Segunda Síndico de Ecatepec, y a su Asesor jurídico.
Por último, saludo a la ciudadanía María del Rosario Payne Islas, Presidenta Municipal Constitucional de Jaltenco, y al ciudadano Efraín Maldonado Rafael, Síndico Municipal de Jaltenco, y a su Asesor jurídico.
	Comparecemos respetuosamente al requerimiento realizado por esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y sus Municipios de esta LXI Legislatura, con la personalidad jurídica que nos acredita como Presidente y Síndico Municipal del Municipio de Tonanitla, que acreditamos con constancia expedida por el Instituto Electoral del Estado de México, y muestra identificación oficial emitida por el Instituto Nacional Electoral, que a la vista de esta comisión tiene. 
	Presentamos ante esta comisión legislativa por la cual fuimos convocados y ante la opinión pública, ya que es de interés de los mexiquenses, pero sobre todo de la población del Municipio de Tonanitla, al que nos debemos y respetamos, en garantizar la soberanía de nuestro territorio, gobernado siempre a favor de la prosperidad de nuestro pueblo, tal y como lo establece el artículo 115 de la Constitución Política de los Estado Unidos Mexicanos, de la cual somos muy respetuosos.
Y atendiendo el exhorto manifestado por la presente en esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y sus Municipios, de llegar a un acuerdo amistoso, el Municipio de Tonanitla, al cual representamos, manifiesta la oposición y negativa de agotar dicha instancia, toda vez que previamente han existido diversos intentos fallidos con las autoridades municipales de Tecámac en lograr un acuerdo en el que los ciudadanos tonanitlenses que habitan en el polígono materia del presente diferendo limítrofe intermunicipal sean reconocidos como parte integrante del Municipio de Tonanitla, por lo cual reitero el no rotundo a dicho exhorto, y solicito respetuosamente a esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y sus Municipios, nos aboquemos a lo que establece la fracción segunda del artículo 45 de la Ley Reglamentaria de las fracciones XXV y XXVI del artículo 61 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México, la cual establece que en caso de no llegar a un convenio amistoso, se dará continuidad al procedimiento y el municipio actor expresará con claridad y precisión sus planteamientos en relación al diferendo limítrofe que nos ocupa.
	Por tal motivo, expresaré los planteamientos que dan vida así como sustento jurídico y social de nuestro escrito inicial.
	El Municipio de Tonanitla es hoy en día parte de la división territorial de la organización política administrativa del Estado de México, y su origen es de resultar de una comunidad natural y espontánea que nace de la imperiosa necesidad de organizarse política, jurídica y administrativamente, componiéndose como una institución firme, arraigada en su historia, que data de tiempos inmemoriales y de los cuales se desprende que sus habitantes se han visto inmersos en una lucha por defender su territorio y su identidad, a través de su independencia de otros municipios, con el único objetivo de obtener de la tierra los medios necesarios para que subsistan sus familias y mejorar su calidad de vida, enfrentándose a lo largo de su historia a desafíos llenos de adversidades e infortunios por defender el territorio que ha poseído desde sus orígenes y que ha sido segregado sin justa causa a diferentes procesos históricos.
	Por lo anterior, manifestando y derivando de una lucha constante e histórica, ante las autoridades estatales en fecha del 29 de julio de 2003, a través de la Gaceta de Gobierno, el Licenciado Arturo Montiel Rojas, Gobernador Constitucional del Estado de México, hizo saber que la Legislatura del Estado tuvo a bien aprobar el decreto número (inaudible) 52, dado en Palacio del Poder Legislativo de la ciudad de Toluca de Lerdo, Capital del Estado de México, el día veinticuatro de julio del dos mil tres, decretó, en su artículo 1 (inaudible) en el Estado de México el municipio denominado Tonanitla, describiéndose en su artículo 2 que se segrega del municipio de Jaltenco la superficie de 8.517 kilómetros cuadrados. 
Es importante manifestar a esta Soberanía que a partir de la fecha de la creación ya mencionada de la emisión territorial de Tonanitla con el Municipio de Tecámac, sufrió cambios en la organización territorial de ambos municipios, principalmente derivada de una situación histórica y especial de la población del Municipio de Tonanitla hacia el territorio que hoy es materia del presente diferendo limítrofe intermunicipal, y por cuestiones sociales, culturales, económicas, administrativas y del sentido de identidad y de pertenencia, particularmente estos últimos dos conceptos considerados derechos humanos inalienables de los pueblos y comunidades, es lo que motivó hoy al presente.
Es evidente que derivado de la resistencia histórica que han emprendido los ciudadanos tonanitlenses, que desde tiempos prehispánicos se asentaron en lo que hoy conocemos oficialmente como el Municipio de Tonanitla, dicha población fue creciendo paulatinamente y a la falta de reconocimiento oficial por parte de las autoridades del Estado de México y al aumento de su linaje, esta fue migrando y asentándose en las colonias y parajes que forman parte del polígono que hoy se demanda al Municipio de Tecámac, con una extensión de 7.63 kilómetros cuadrados, y que estos pobladores y habitantes tuvieron descendencias y formaron parte de sus familias, su historia, su cultura, tradiciones, comercio y su educación en dicho poligonal, particularmente en las colonias Valle Verde, La Concepción, La Candelaria; los parajes La Rinconada, Cuatro Árboles, El Moro, El Tezontle, El Aldaco, Tlalmenalco,  San Juan Zacazontla, Santa Catarina, San Bartolo y El Tolano, siempre con el arraigo y el sentido de pertenecer hacia el Municipio de Tonanitla, tal y como se acredita en la etapa procesal prevista por la ley en la materia.
Ahora bien, históricamente las colonias Valle Verde, Concepción, La Candelaria y los parajes La Rinconada, Cuatro Árboles, El Moro, El Tezontle, El Aldaco, Tlalmenalco, San Juan Zacazontla, Santa Catarina, San Bartolo y El Tolano han sido consideradas por sus pobladores, así como por autoridades administrativas, como parte integrante del territorio histórico de Tonanitla. 
Muchos ciudadanos, desde tiempos ancestrales, prehispánicos, coloniales y contemporáneos, tienen su vínculo e identidad de pertenencia para Tonanitla, toda vez que existen actos jurídicos y administrativos que ellos mismos realizan de manera voluntaria en la cabecera municipal, tal y como lo son los expedidos de actas del Registro Civil (nacimiento, defunciones y de matrimonio).
Exponemos que desde la creación del Municipio de Tonanitla cada una de las administraciones de los ayuntamientos pasados y actual han realizado diversos actos de gobierno dentro de las colonias denominadas Valle Verde, La Concepción, La Candelaria; los parajes La Rinconada, Cuatro Árboles, El Moro, El Tezontle, El Aldaco, Tlalmenalco, San Juan Zacazontla, Santa Catarina, San Bartolo, El Tolano, como lo son los servicios públicos de educación, vigilancia, red de alcantarillado, agua potable, seguridad pública, pavimentación, conservación y mantenimiento de las diferentes instancias educativas y servicios de alumbrado público a los ciudadanos tonanitlenses, con la finalidad de mejorar su calidad de vida y dotar de crecimiento económico. Tan es así, que inclusive se encuentra registrado catastralmente más de 350 predios en las colonias y parajes antes mencionadas y que se encuentran dentro del polígono materia del presente procedimiento limítrofe.
De la misma manera, autoridades estatales y federales han realizado lo propio al ejecutar recursos y obras dentro del polígono materia del presente diferendo limítrofe, y estas autoridades las ubican territorialmente como parte del Municipio de Tonanitla. Dichas manifestaciones serán acreditadas en la etapa procesal oportunamente.
De igual manera, en las colonias Valle Verde, La Concepción, La Candelaria; los parajes La Rinconada, Cuatro Árboles, El Moro, El Tezontle, El Aldaco, Tlalmenalco, San Juan Zacazontla, Santa Catarina, San Bartolo y El Tolano se encuentran asentadas diversas instituciones educativas públicas de diferentes niveles, cuyas autoridades educativas de nivel federal y estatal las tienen registradas jurídicamente como parte del territorio de Tonanitla, lo que ha generado que nuestras niñas y niños y adolescentes, además de la población en general, tengan el sentimiento de pertenecer e identidad con el municipio que representamos, tal y como será representado en la etapa de la Ley Reglamentaria de la materia señalada.
	Uno de los aspectos importantes que debe conocer esta Soberanía es el hecho de que culturalmente, religiosamente, en las colonias y parajes materia del presente procedimiento limítrofe intermunicipal se realizan diversas festividades culturales y religiosas, que son de vital importancia para los ciudadanos tonanitlenses, que les genera ese sentido de arraigo y de pertenencia por el Municipio de Tonanitla, las cuales serán narradas y explicadas en la etapa que la Ley Reglamentaria establece, con la finalidad de que puedan ser empáticos y sensibles en la relevancia de que dicho territorio se integre oficialmente al municipio que hoy representamos, para seguirlas conservando y arribando en el pasado tiempo.
	De igual manera, es importante resaltar que derivado de la construcción del nuevo Aeropuerto Internacional Felipe Ángeles, nuestra administración ha colaborado con autoridades estatales y federales para ejecución de diversas obras que facilitan el acceso a dicho aeropuerto, y que los nuevos tramos carreteros que se están construyendo en las colonias y parajes en materia del presento diferendo limítrofe intermunicipal están consideradas en dichas autoridades como parte integral del territorio municipal de Tonanitla, tal y como lo acredita en la etapa procesal que la Ley Reglamentaría en materia establece, recordando que cuando fue inaugurada esta importante vialidad que hoy conecta al Aeropuerto Felipe Ángeles, que fue inaugurado precisamente por nuestro señor Presidente López Obrador, agradeció a los ciudadanos tonanitlenses por facilitar esta obra.
	De las manifestaciones anteriores advertimos a esta Soberanía de la incapacidad política y administrativa del Municipio de Tecámac, ya que no existe evidencia fehaciente que deduzca que autoridades pasadas o aun actual administración hayan ejecutado obras a favor de los habitantes que habitan dentro del territorio del polígono territorial del que hoy se les demanda. Lo anterior es de vital importancia que esta Soberanía lo considere al emitir el dictamen correspondiente, toda vez que habitan niñas y niños, jóvenes y adultos mayores a los cuales las autoridades de Tecámac les han privado de servicios públicos mínimos para aspirar a tener una vida digna, de las cuales sí se le han hecho a cargo de las autoridades pasadas y presentes del municipio que hoy representamos. Lo anterior se viraliza, ya que en ningún Bando Municipal, Plan de Desarrollo o Atlas de Riesgo el Municipio de Tecámac considera territorialmente el polígono en materia del presente diferendo limítrofe intermunicipal y tampoco a las colonias, parajes que se ubican dentro del mismo, como parte integral de su territorio, situación que se acreditará en la etapa procesal que la Ley Reglamentaria en materia establece.
	De igual manera, es importante referirnos e invocar los principios de la Suprema Corte de Justicia de la Nación que consideró, al resolver la controversia constitucional número 121/2012 Oaxaca contra Chiapas, en la que privilegió en todo momento el derecho humano a la educación, vivienda, acceso al agua, cultura, libertad religiosa y de culto, políticos, de desarrollo progresivo, identidad y acceso a la justicia, ya que en el polígono materia del presente diferendo limítrofe viven ciudadanos tonanitlenses que exigen se les garanticen los mismos.
Ratificando en todas y cada una de sus partes el escrito inicial de procedimiento limítrofe e intermunicipal en contra del Municipio de Tecámac, presentando ante esta Soberanía en fecha veintiuno de febrero del año en curso, solicitamos respetuosamente a esta comisión legislativa fijar los límites territoriales del Municipio de Tonanitla mediante el cual se incorpore el territorio motivo del presente procedimiento del diferendo limítrofe intermunicipal en donde se encuentran ubicadas las colonias Valle Verde, Concepción, La Candelaria y los parajes La Rinconada, Cuatro Árboles, El Moro, El Tezontle, El Aldaco, Tlalmenalco, San Juan Zacazontla, Santa Catarina, San Bartolo y El Tolano, entiendo el decreto correspondiente para los efectos que haya lugar.
	Es importante manifestar a esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y Municipios que consideramos que los municipios de Nextlalpan, Ecatepec y Jaltenco no se ven afectados en una poligonal en materia del presente diferendo limítrofe intermunicipal por las siguientes consideraciones:
	Es conveniente hacer evidente que el Municipio de Nextlalpan presentó ante esta Soberanía, el día 20 de junio del año en curso, escrito que contiene diversas manifestaciones, y la más importante es la que manifiesta en la foja 5: en la poligonal materia del presente diferendo limítrofe intermunicipal no afecta ni transgrede territorio del Municipio de Nextlalpan, por lo cual se pide a esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales tomarlo en consideración para poder desestimar su intervención en este procedimiento; y también la causal de improcedencia argumentando: toda vez que la Ley Reglamentaria de las fracciones XXV y XXVI del artículo 61 de la Constitución del Estado Libre y Soberano de México no establece en ninguno de sus artículos ni fracciones de dicha causal.
	Para el caso de las manifestaciones del Municipio de Jaltenco, presentadas ante esta Soberanía mediante escrito suscrito por sus autoridades, de fecha 20 de junio del presente año, se advierte lo siguiente, principalmente: manifiestan una causal de improcedencia del procedimiento fundamentada en diversas razones, en diversos razonamientos jurídicos; sin embargo, la Ley Reglamentaria de las fracciones XXV y XXVI del artículo 61 de la Constitución del Estado Libre y Soberano de México no establece en ninguno de sus artículos ni fracciones dichas causales, lo que sí establece es lo que manifiesta en sus artículos 43 y 44, que es lo siguiente:
	Artículo 43. Una vez recibida la solicitud, la persona que preside la Legislatura la turnará en brevedad a la comisión legislativa, quien observará que cumpla con los requisitos de conformidad con las disposiciones de esta ley. Si la solicitud fuera oscura e irregular, la comisión legislativa deberá prevenir al municipio actor una sola vez para que dentro del término de 10 días hábiles la aclare, corrija o complete, apercibiéndose de que no haberlo no se dará curso al procedimiento. Si la solicitud no cumple con los requisitos de conformidad con las disposiciones de esta ley, dicha solicitud será desechada, notificándole al municipio actor, dejando salvos sus derechos.
	Artículo 44. La comisión legislativa radicará la solicitud de diferendo a través de un acuerdo, mismo que será notificado por oficio a los municipios involucrados en el domicilio de sus ayuntamientos dentro de los 10 días hábiles siguientes, corrigiéndoles trasladado a los municipios demandados respecto a los cuales se solicite la solicitud del diferendo con copia de la solicitud representada por los municipios o municipios promoventes, para que presenten su contestación hasta antes de celebrar la audiencia.
El acuerdo de radicación señalará día y hora dentro de los 30 hábiles días siguientes para la celebración de una audiencia en la que comparezcan los municipios involucrados, a efecto de exponer sus argumentos respecto del diferendo, motivo por el cual la causal de la improcedencia promovida por el Municipio de Jaltenco es improcedente e infundada, más aún porque esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales tuvo a bien radicar y emplazar a los municipios partes por cumplir con todos y cada uno de los requisitos que establece la Ley Reglamentaria de la materia.
A su vez, nos contempló hacer el llamamiento al municipio de Jaltenco desde el auto de radicación, toda vez que la poligonal materia del presente diferendo limítrofe intermunicipal no afecta territorialmente sus límites oficiales. Tal es así, que mediante acuerdo de fecha 2 de mayo del año en curso, mediante acuerdo en el que se reconoce al municipio de Jaltenco como tercero interesado, en su página 3 esta comisión manifestó que en su momento, desde la emisión del auto de radicación, se condujo a realizar un estudio técnico de carácter preliminar, con el propósito de identificar si algún otro municipio pudiera verse perjudicado en el diferendo limítrofe planteado, concluyendo que no observó en dicho análisis alguna otra porción de territorio de un municipio que pudiera ser adyacente o colindante, por lo que hago de conocimiento a la población del Municipio de Tonanitla y del Estado de México que si el día de hoy el municipio de Jaltenco es considerado como tercero interesado, es porque ellos mismos presentaron escrito ante esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y sus Municipios para poder intervenir, hacer sus manifestaciones y, sin tener un interés jurídico en el mismo, ya que de manera dolosa y fundada pretenden interferir en un procedimiento en el que solamente corresponde al Municipio de Tecámac hacer las manifestaciones y presentar las probanzas que ellos consideren pertinentes.
De igual manera, el municipio de Jaltenco pretende ser considerado como actor principal en este procedimiento en el que territorialmente no tiene jurisdicción alguna, aunque por naturaleza de los procedimientos que la Ley Reglamentaria de la materia establece, de tener una afectación a sus límites territoriales, deberá iniciar un procedimiento diferente al que hoy nos ocupa, ya que inclusive divagan en querer presentar que este procedimiento sea considerado como un procedimiento entre los municipios de Jaltenco contra Zumpango, y que el mismo sea resuelto a favor de Jaltenco, situación que queda evidenciada en el escrito que ellos mismos presentaron y que ya fue mencionado en líneas anteriores, por lo que el municipio que represento advierte a esta comisión legislativa que el municipio de Jaltenco no tiene interés jurídico para pronunciarse sobre el mismo, por lo cual solicitamos respetuosamente a esta Soberanía que sus manifestaciones, así como su casual de improcedencia y su intervención en el presente procedimiento limítrofe intermunicipal que nos ocupa, sea desestimado y, con ello, evite dilataciones ociosas innecesarias en procedimiento del mérito.
El día de hoy se reclama al municipio de Tecámac no afecta la superficie territorial oficial de su municipio. Ahora bien, para las manifestaciones y probanzas que el municipio de Tecámac ha presentado ante esta Comisión de Límites Territoriales el día 22 de junio del año en curso, referente al decreto por el que se crea el Municipio de Tonanitla, no es la idónea para acreditar que en la poligonal que hoy le reclama haya ejercido actos de gobierno, ni tampoco que las niñas, niños, jóvenes, adultos y la población en general que habitan en las colonias Valle Verde, La Concepción, La Candelaria; los parajes La Rinconada, Cuatro Árboles, El Moro, El Tezontle, El Aldaco, Tlalmenalco, San Juan Zacazontla, Santa Catarina, San Bartolo y El Tolano, ancestralmente, culturalmente y socialmente tengan el sentido de pertenencia e identidad con el municipio de Tecámac.
De igual manera, tal y como fue manifestado en nuestro escrito inicial del procedimiento que hoy nos ocupa, la poligonal materia del presente diferendo limítrofe se encuentra elaborada única y exclusivamente con base a la configuración territorial que emana de las colonias Valle Verde, La Concepción, La Candelaria; los parajes La Rinconada, Cuatro Árboles, El Moro, El Tezontle, El Aldaco, Tlalmenalco, San Juan Zacazontla, Santa Catarina, San Bartolo y El Tolano, tal y como será acreditado en el momento procesal oportuno.
Por las últimas manifestaciones vertidas en el presente de los ciudadanos tonanitlenses que habitan en estas colonias antes mencionadas, hago un llamamiento respetuoso a las autoridades municipales de Nextlalpan, Jaltenco y Ecatepec, con la finalidad de que sean coincidentes de que la poligonal territorial que hoy reclama el Municipio de Tecámac no transgrede sus límites territoriales oficiales actuales, solicitándoles respetuosamente abstenerse de intervenir en dicho procedimiento, con la finalidad de imitar protagonismos políticos y dilataciones innecesarias que afecten los intereses de los ciudadanos tonanitlenses que representamos.
	Por último, agradezco la atención de los integrantes de esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y Municipios de la LXI Legislatura a convocarnos para preservar y defender nuestro municipio, solicitando respetuosamente que con fundamento en la fracción IV del artículo 45 de la Ley Reglamentaria de la fracción XXV y XXVI del artículo 61 de la Constitución del Estado Libre y Soberano de México, querer a los municipios involucrados para que en un plazo de 30 días hábiles posteriores a esta audiencia remitamos todas las pruebas que consideremos para acreditar nuestras manifestaciones.
	Por mi parte, es cuanto. Muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Presidente.
	Se tiene por realizada la participación del Presidente Constitucional del Municipio de Tonanitla.
	Concluida su participación, Presidente, le pregunto: ¿desea que la persona profesionista autorizada para asistirlo o auxiliarlo jurídicamente pueda intervenir? Advirtiendo que en caso de que intervenga esta persona, también deberá hacerlo con base en los planteamientos con relación al motivo del diferendo limítrofe y respecto del interés y voluntad por conciliar un acuerdo amistoso.
	Se cede el uso de la palabra a la persona profesionista, recordando que deberá ser conforme a los términos previamente indicados.
Adelante, Abogado.
LIC. ADRIÁN GARCÍA CRUS. Gracias, Presidenta.
	Buenas tardes a todos y a todos los integrantes de la Comisión Legislativa de Límites Territoriales, así como a todas nuestras autoridades municipales.
	Solamente, Presidenta, ratificar lo que dice el Presidente en la cuestión de la negativa a un acuerdo amistoso y de que esta comisión legislativa pueda, conforme al artículo 45 fracción IV, poder continuar con la etapa procedimental que la Ley Reglamentaria establece, y también aprovechar, nada más que en nuestra intervención, así considero para los demás asesores jurídicos, igual nada más limitarnos a lo que es respecto a asesorar a nuestras autoridades, para evitar entrar en discusiones o en dilaciones innecesarias.
	Gracias. Es cuanto.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Abogado.
	Se tiene por concluida la intervención de la persona profesionista.
En ese tenor, continuaremos con la participación de la Síndico Constitucional.
	Cedo el uso de la palabra a la Síndica Constitucional del Municipio de Tonanitla, para los mismos efectos, por lo que también deberá expresar, en un primer momento, sus planteamientos con relación al motivo del diferendo limítrofe y con posterioridad, antes de concluir su participación, manifestará si existe interés y consentimiento para poder celebrar un acuerdo amistoso.
Adelante, Síndica.
C. AMALIA ORTIZ MARTÍNEZ.. Sí. Muchas gracias, muy buenas tardes a todos y cada uno de los aquí presentes. Con su permiso.
	De igual manera, saludo respetuosamente a todos y cada uno de los integrantes de la Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y sus Municipios de esta Legislatura LXI. Asimismo, saludo a la Licenciada Mariela Gutiérrez Escalante, en su carácter de Presidenta Municipal Constitucional de Tecámac, y la Ciudadana Edith Hernández Huerta, Segundo Síndico Municipal de Tecámac, y a su Asesor jurídico.
De igual manera, saludo a la Ciudadana Lorena Alameda Juárez, Presidenta Municipal Constitucional de Nextlalpan, y al Ciudadano Filemón Hernández Zambrano, Síndico Municipal de Nextlalpan, y a su Asesor jurídico.
También saludo al Ciudadano Luis Fernando Vilchis Contreras, Presidente Municipal Constitucional de Ecatepec, y a la Ciudadana María Elena Germán Rivero, Segundo Síndico Municipal de Ecatepec, y a su Asesor jurídico.
Por último, saludo a la Ciudadana María del Rosario Payne Islas, Presidenta Municipal Constitucional de Jaltenco, y al Ciudadano Efraín Maldonado Rafael, Síndico Municipal de Jaltenco, y a su Asesor jurídico.
Es importante precisar a esta Soberana que para evitar dilaciones innecesarias en esta audiencia de garantía, solamente reproduzco y ratifico todo lo manifestado y aludido por el Presidente Municipal Constitucional de Tonanitla, el Ciudadano Mauro Martínez Martínez, quien ha señalado algunos acontecimientos históricos que dieron vida a lo que hoy es Tonanitla, su lucha histórica y el sentido de identidad y de pertenencia que tiene más de 2 mil 100 ciudadanos tonanitlenses que viven en las colonias Valle Verde, La Concepción, La Candelaria y los parajes La Rinconada, Cuatro Árboles, El Moro, El Tezontle, El Aldaco, Tlalmenalco, San Juan Zacazontla, Santa Catarina, San Bartolo y El Tolano, y que dichos ciudadanos, desde tiempos ancestrales, prehispánicos, coloniales y contemporáneos, tienen su vínculo de identidad y de pertenencia para Tonanitla, toda vez que existen actos jurídicos y administrativos que ellos mismos realizan de manera voluntaria en nuestra cabecera municipal, motivo por el cual secundo la negativa al exhorto propuesto de un convenio amistoso y solicito respetuosamente a esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y sus Municipios nos aboquemos a lo que establece la fracción II del artículo 45 de la Ley Reglamentaria de las fracciones XXV y XXVI del artículo 61 de la Constitución del Estado Libre y Soberano de México, la cual establece que en caso de no llegar a un convenio amistoso, se dará continuidad al procedimiento y el municipio actor expresará con claridad y precisión sus planteamientos en relación al diferendo limítrofe que nos ocupa.
Exponiendo que desde la creación del Municipio de Tonanitla cada una de las administraciones de los ayuntamientos pasados y el actual han realizado diversos actos de gobierno dentro de las colonias denominadas Valle Verde, La Concepción, La Candelaria y los parajes La Rinconada, Cuatro Árboles, El Moro, El Tezontle, El Aldaco, Tlalmenalco, San Juan Zacazontla, Santa Catarina, San Bartolo y El Tolano, como lo son los servicios públicos de educación, vigilancia, red de alcantarillado, agua potable, seguridad, pavimentación, conservación y mantenimiento de las diferentes instancias educativas y servicio del alumbrado público a los ciudadanos tonanitlenses, con la finalidad de mejorar su calidad de vida y detonar el crecimiento económico.
Ratificando en todas y cada una de sus partes el escrito inicial del procedimiento limítrofe intermunicipal en contra del Municipio de Tecámac, presentado ante esta Soberanía en fecha 21 de febrero del año en curso, previo a dar terminada mi intervención, es importante manifestar a esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y sus Municipios que consideramos que los municipios de Nextlalpan, Ecatepec y Jaltenco no se ven afectados en la poligonal materia del presente diferendo limítrofe intermunicipal, toda vez que la misma no transgrede sus límites territoriales oficiales actuales, solicitándoles, respetuosamente, abstenerse de intervenir en dicho procedimiento, con la finalidad de evitar protagonismo político y dilaciones innecesarias que afecten los intereses de los ciudadanos tonanitlenses que representamos.
Por último, agradezco la atención de los integrantes de esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y sus Municipios de la LXI Legislatura al convocarnos para preservar y defender a nuestro municipio, solicitando respetuosamente, que con fundamento a la fracción IV del artículo 45 de la Ley Reglamentaria de las fracciones XXV y XXVI del artículo 61 de la Constitución del Estado Libre y Soberano de México, requerir a los municipios involucrados para que en un plazo de 30 días hábiles posteriores a esta audiencia remitamos todas las pruebas que consideramos para acreditar nuestras manifestaciones.
Muchas gracias. 
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Síndico.
Se tiene por realizada la participación de la Síndica Constitucional del Municipio de Tonanitla.
Concluida su participación, Síndica, le pregunto: ¿desea que la persona profesionista autorizada para asistirla o auxiliarla jurídicamente pueda intervenir? Advirtiendo que en caso de que intervenga, deberá hacerlo con base en los planteamientos con relación al motivo del diferendo limítrofe y respecto del interés y voluntad por concertar un acuerdo amistoso. 
C. AMALIA ORTIZ MARTÍNEZ. Gracias. Creo que en otro momento. 
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Gracias.
Debido a que la Síndica Constitucional ha manifestado que no desea que la persona profesionista para asistirla o auxiliarla jurídicamente pueda intervenir, continuaremos con el desarrollo de la etapa siguiente de esta audiencia legal.
Al haber finalizado con la segunda etapa de esta audiencia, procedo a declarar el cierre de esta, así que con sustento en lo establecido por el artículo 45 fracción III de la Ley Reglamentaria aplicable, declaro abierta la tercera etapa de esta misma diligencia. Por ende, para cumplir con el desahogo de esta etapa de la audiencia legal, nuevamente con atención a lo previsto por el artículo 6 párrafo primero de la Ley Reglamentaria, quiero aclarar que primeramente daré oportunidad de hacer uso de la voz a la Presidenta, y con posterioridad, dentro de esta misma participación, a la Segunda Síndico del Municipio demandado; es decir, a las personas representantes del Municipio de Tecámac.
Lo anterior, para efecto de que cada una de las mencionadas pueda expresar en un primer momento, de manera clara y precisa, sus puntos de vista y argumentos con relación al motivo del diferendo limítrofe, y con posterioridad, antes de concluir su participación, manifieste si existe interés y consentimiento para poder celebrar un acuerdo amistoso.
Se concede el uso de la palabra a la Ciudadana Presidenta del Municipio de Tecámac. 
C. MARIELA GUTIÉRREZ ESCALANTE. Buenas tardes a todos. 
Pues en cuanto a nuestra postura, simplemente decirle que entregaremos un análisis claro de las capacidades que tiene nuestro municipio en cuanto a infraestructura se refiere, y nos apegamos a que se quede el decreto como está, el decreto referente a el Ejido de Tonanitla como la resolución al expediente de dotación de ejidos al pueblo de Santa María Tonanitla, Estado de México, de fecha 21 de noviembre de 1929, y resolución en el expediente de ampliación de ejido al poblado de Santa María Tonanitla, del Estado de México, de fecha 19 de diciembre de 1938, al igual que el decreto por el que se declara de utilidad pública una superficie del terreno al Ejido de Santa María Tonanitla, Municipio de Jaltenco, Estado de México, con fecha 2 de agosto de 1976 y el decreto que expropia por causa de utilidad pública una superficie de terreno al Ejido de Santa María Tonanitla, Municipio de Jaltenco, Estado de México, con fecha desde febrero de 1976, y que Tonanitla esté, conforme al decreto número 152 denominado “por lo que se crea el Municipio de Tonanitla”, publicado en la Gaceta de Gobierno del Estado de México, en fecha 29 de julio de 2003, en donde además de ordenar la creación del municipio más reciente de la entidad, determinó sus límites y colindancias, en el artículo 2.
	Por lo anteriormente expuesto, atentamente pido que se proceda a determinar el plazo de 30 días para remitir las pruebas suficientes y se pueda desahogar dentro del término de 60 días, por su propia naturaleza.
	Lo anterior conforme al artículo 45 fracción IV y 47 de la Ley Reglamentaria.
	Es cuanto.
PRESIDENTA DIP. ELBA ADANA DUARTE. Gracias, Presidenta.
	En ese sentido, le debo de preguntar si existe interés y consentimiento para poder celebrar un acuerdo amistoso, solo para que quede registrado.
C. MARIELA GUTIÉRREZ ESCALANTE. Se han agotado los acuerdos, Presidenta. De verdad se han agotado ante la cerrazón de nuestros vecinos, y de verdad pues hay argumentos tan ambiguos en donde pues simplemente lo vemos. Nuestra opción política triunfó en ese propio municipio; la suya perdió, y es porque tenemos mejores infraestructuras, mejores servicios de movilidad, es decir, y todo esto que está mencionando sobre las escuelas, pues están en su territorio, no sé para qué decirlo, eso no lo estamos discutiendo, estamos hablando de un tramo, que son setecientas veintitantas hectáreas, 729 hectáreas, pero que son de la dotación del ejido, y eso no lo estamos cuestionando nosotros como municipio. Eso es de ellos, su propiedad social es de ellos, pero están en territorio tecamaquense.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Le pregunto, Presidenta, ¿desecha usted el acuerdo amistoso? 
C. MARIELA GUTIÉRREZ ESCALANTE. Ya lo agotamos, ya hubo demasiados intentos y ha habido cerrazón. Yo diría que pasáramos a la siguiente etapa.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Presidenta. 
	Se tiene por realizada la participación de la Presidenta Constitucional del Municipio de Tecámac. 
	Concluida su participación, Presidenta, le pregunto: ¿desea que la persona profesionista autorizada para asistirla o auxiliarla jurídicamente pueda intervenir? Advirtiendo en que en caso de que intervenga esta persona, también deberá hacerlo con base en los puntos de vista y argumentos con relación al diferendo limítrofe y respecto del interés y consentimiento por concertar un acuerdo amistoso.
LIC. MARIELA GUTIÉRREZ ESCALANTE. Sí, adelante.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Se cede el uso de la palabra a la persona profesionista, recordando que deberá ser conforme a los términos previamente indicados.
	Adelante, Abogado.
LIC. RAFAEL TERRÓN ZAGA. Muy buenas tardes a todos los integrantes de la comisión y ayuntamientos que nos acompañan.
El tema que ha llevado la Presidenta en argumentos sobre los diferentes limítrofes es nada más aunar a ellos, sumarle, a que se exhorta a esta comisión hacia el Presidente de que se evite temas de provocaciones, tanto que el día de hoy le hicimos llegar por escrito, por oficialía de partes, de que va y se mete justamente el día de hoy que tenemos el tema de esta comisión, a querer hacer obras dentro del territorio de Tecámac. Aunado a ello, creo que confunde el Presidente Municipal los límites territoriales municipales dotados en el decreto que del 2003, cuando se creó, con los temas de la cuestión del núcleo agrario. El núcleo agrario puede comprender varios municipios o varias entidades federativas, eso no es razón por lo que el Presidente dice que estamos excediendo en sus límites. Todo lo contrario, la razón social del RAN tiene bien determinado lo que es el asentamiento humano del núcleo ejidal de Tonanitla. 
Es cuanto.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Abogado. 
Se tiene por concluida la intervención de la persona profesionista. En este tenor, continuaremos con la participación de la segunda Síndica Constitucional. 
Cedo el uso de la palabra a la Segunda Síndico Constitucional del Municipio de Tecámac para los mismos efectos, por lo que también deberá expresar en un primer momento sus puntos de vista y argumentos con relación al diferendo limítrofe, y con posterioridad, antes de concluir su participación, manifestará si existe interés y consentimiento para poder celebrar un acuerdo amistoso.
Adelante.
C. EDITH HERNÁNDEZ HUERTA. Gracias.
Muy buenas tardes. Su servidora, Edith Hernández Huerta, Segundo síndico. Muchísimas gracias, Presidentes Municipales, Síndicos y, pues bueno, a la comisión.
Yo creo que aquí ratifico lo que comentó la Presidenta, la Licenciada Mariela Gutiérrez Escalante, Estoy ya es un gran problema y una situación de provocaciones.  Entonces yo creo que aquí nada más respetar, respetar lo que en este caso pues el decreto que está desde el desde el 2003, cuando se constituyó el municipio de Tonanitla, y pues bueno, yo creo que ahí en este caso pues es una franja, ahí las escuelas, efectivamente, las escuelas están en su territorio. Lo pueden ver, traemos el mapa o lo pueden googlear, y pues ahí está, todas esas escuelas no están en nuestro territorio. Entonces yo creo que aquí llevar el procedimiento conforme a derecho, y pues bueno, yo creo que ya se agotaron todas las posibles, pues en este caso acuerdos que se puedan tener. Yo siempre he manifestado, yo creo que debe de haber la cordura; somos vecinos, somos a final de cuentas los habitantes, pues bueno ahí nos tocó vivir, en Tecámac, en Tonanitla, Y pues yo creo que llevar una sana convivencia al final de cuentas, pues somos eso, somos vecinos, y pues yo creo que llevar esto a la mejor forma. Pero sí, ya hay una situación de provocaciones, de ayer fueron, hoy fueron. Entonces yo creo que ahí también debe de haber la cordura, ¿no? De nuestra parte de verdad la ha habido. Pero bueno, aquí estamos, aquí estamos, y bueno, a lo que sigue.
Es cuanto.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Gracias. Se tiene por realizada la participación de la Síndica Constitucional del Municipio de Tecámac. 
Concluida su participación, Síndica, le pregunto: ¿desea que la persona profesionista autorizada para asistirla o auxiliarla jurídicamente pueda intervenir para que, en caso de que lo haga, deberá hacerlo con base en los puntos de vista y argumentos con relación al diferendo limítrofe respecto del interés y voluntad por concertar un acuerdo amistoso.
C. EDITH HERNÁNDEZ HUERTA. Bueno, ya habló el Licenciado. Yo creo que se sería la misma situación.
Muchísimas gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Gracias.
Debido a que la Síndica Constitucional ha manifestado que no desea que la persona profesionista para asistirla o auxiliarla jurídicamente pueda intervenir, continuaremos con el desarrollo de esta etapa extraordinaria.
A razón de que la Ley Reglamentaria no prevé expresamente, dentro de la celebración de esta audiencia, una etapa específica para que los terceros interesados puedan manifestar lo que a derecho convenga, es obligación de esta comisión dar oportunidad para que puedan expresarse en igualdad de circunstancias y condiciones, preservando una igualdad entre las partes. Por lo tanto, en esta tesitura, daré uso de la voz, primeramente a las personas representantes del Municipio de Ecatepec de Morelos, para que igualmente puedan expresar sus puntos de vista y argumentos con relación al diferendo limítrofe y respecto del interés y consentimiento por concertar un acuerdo amistoso.
Se concede el uso de la palabra al ciudadano Presidente del municipio de Ecatepec de Morelos.
Adelante.
C. LUIS FERNANDO VILCHIS CONTRERAS. Sí, muchísimas gracias.
De manera muy breve, solamente respetar el diferendo que traen las dos entidades, municipios vecinos, municipios amigos, y nosotros no tenemos en este en esta etapa mayor argumentación. 
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias.
Concluida su participación, Presidente, es importante que nos diga si expresa o no poder llegar a un acuerdo amistoso en este procedimiento, en esta solicitud, perdón.
C. LUIS FERNANDO VILCHIS CONTRERAS. No, no es de nuestra incumbencia.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Presidente.
	Concluida su participación, Presidente, le pregunto: ¿desea que la persona profesionista autorizada para asistirlo o auxiliarlo jurídicamente pueda intervenir? Para que en caso de que intervenga esta persona, también deberá hacerlo con base en los puntos de vista y argumentos con relación al diferendo limítrofe y respecto del interés y consentimiento por concertar un acuerdo amistoso.
C. LUIS FERNANDO VILCHIS CONTRERAS. No, muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Presidente.
	A razón de que el Presidente Constitucional ha manifestado que no desea que la persona profesionista para asistirla o auxiliarla jurídicamente pueda intervenir, continuaremos con la participación de la Segunda Síndica Constitucional.
	Cedo el uso de la palabra a la Síndica Constitucional del Municipio de Ecatepec de Morelos para los mismos efectos, por lo que también deberá expresar, en un primer momento, sus puntos de vista y argumentos con relación al diferendo limítrofe, y con posterioridad, antes de concluir su participación, manifestará si existe el interés y consentimiento para poder celebrar un acuerdo amistoso.
	Adelante, Síndica.
C. MARÍA ELENA GERMÁN RIVERO. Muchas gracias, Presidenta.
	Como refiere el Presidente Municipal, no ternemos alguna afectación respecto a este conflicto que existe entre Tecámac y Tonanitla, y pues únicamente esperar que se resuelva todo conforme a la ley, y pues en el proceso que tenga que continuar, pues haya toda la paz social y la tranquilidad que esperan cada uno de los pobladores. Entonces solamente eso, solicitando que ambas partes tengan ese compromiso de respeto, que no se llegue algún tipo de violencia que afectaría demasiado a los ciudadanos, más allá del tema de los límites.
	Por nuestra parte, entonces, no tendríamos alguna intención de tener, digamos, un acuerdo amistoso, en tanto que no es afectación para nosotros.
	Es cuanto, gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias.
	Concluida su participación, Síndica, le pregunto: ¿desea que la persona profesionista autorizada para asistirla o auxiliarla jurídicamente pueda intervenir?
C. MARÍA ELENA GERMAN RIVERO. No, muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Debido a que la Síndica Constitucional ha manifestado que no desea que la persona profesionista para auxiliarla o asistirla jurídicamente pueda intervenir, continuaremos con la participación del municipio de Nextlalpan.
	Se concede el uso de la palabra a la Ciudadana Presidenta del municipio de Nextlalpan.
C. LORENA ALAMEDA JUÁREZ. Gracias, buenas tardes. Saludo con mucho respeto a todos los integrantes de esta Comisión Legislativa de Límites Territoriales, y de igual manera a mis homólogos Presidentas y Presidentes Municipales que hoy nos acompañan. Muchas gracias.
	Por mi parte, y como representante del municipio de Nextlalpan, es importante señalar que somos colindantes, efectivamente, del municipio actor y demandado, y de acuerdo a la identificación del polígono materia del presente diferendo limítrofe intermunicipal, y en donde se encuentran ubicadas las colonias de Valle Verde, La Concepción, La Candelaria, y los parajes conocidos como La Rinconada, San Juan Zacazontla, Santa Catarina, San Bartolo y El Tolano.
	De acuerdo al estudio que hemos hecho y los anexos que se nos han enviado, dicha poligonal no afecta ni transgrede el territorio del Municipio de Nextlalpan.
	Pero para el caso que una vez realizada la identificación física de la poligonal ya señalada se advierta alguna afectación para mi municipio, solicitaré en su momento se tenga por acreditada la superficie y extensión de territorio que comprende el Municipio de Nextlalpan, esto de conformidad con las documentales que se exhibirán en el plazo que se sirva señalar esta comisión legislativa, en cumplimiento a la Ley Reglamentaria de las fracciones XXV y XXVI del artículo 61 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México.
	Es cuanto en relación a la participación como representante de los intereses del Municipio de Nextlalpan. Muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Gracias, Presidenta.
	Es necesario que exprese si está en su disposición en caso de poder llegar a un acuerdo amistoso.
LIC. LORENA ALAMEDA JUÁREZ. Sí, pero en cuanto somos terceros interesados, por el momento y en virtud de que no vemos afectados ningún interés en relación a nuestro municipio, pues no es de nuestra competencia celebrar ningún convenio amistoso.
	Muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Gracias, Presidenta.
	Se tiene por realizada la participación de la Presidenta Constitucional del Municipio de Nextlalpan.
Concluida su participación, Presidenta, le pregunto: ¿desea que la persona profesionista autorizada para asistirla o auxiliarla jurídicamente pueda intervenir?
LIC. LORENA ALAMEDA JUÁREZ. Sí, claro.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. En caso de que intervenga esta persona, también deberá hacerlo con base en los puntos de vista y argumentos con relación al diferendo limítrofe y respecto del interés y consentimiento por concertar un acuerdo amistoso.
	Se cede el uso de la palabra a la persona profesionista, recordando que deberá ser conforme a los términos previamente indicados.
Adelante, Abogado.
LIC. MARTÍN GARCÍA SÁNCHEZ. Sí, muchas gracias.
	Es importante precisar que una vez expresados los planteamientos por el municipio actor en relación al motivo del diferendo limítrofe de la poligonal expresada, el Municipio de Nextlalpan, como tercero interesado tiene reconocida oficialmente la superficie y extensión territorial, misma que se acreditará en el momento procesal oportuno, y que confrontado con la poligonal materia del presente diferendo limítrofe, deberá decretarse que no afecta ni trasgrede territorio del Municipio de Nextlalpan. Pero sí para el caso de que en la diligencia física de la poligonal se observa afectación al territorio municipal de Nextlalpan, este deberá desecharse el presente procedimiento, en virtud de que el Municipio de Nextlalpan tiene reconocido oficialmente su extensión territorial, lo cual se acreditará en la etapa procesal oportuna, y que no se vea afectado extensión territorial del Municipio de Nextlalpan.
	Sería cuanto.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias.
	Se tiene por concluida la intervención de la persona profesionista.
En este tenor, continuaremos con la participación del Síndico Constitucional.
Cedo el uso de la palabra al Síndico Constitucional del Municipio de Nextlalpan, para los mismos efectos, por lo que también deberá expresar, en un primer momento, sus puntos de vista y argumentos con relación al diferendo limítrofe, y con posterioridad, antes de concluir su participación, manifestará si existe interés y consentimiento para poder celebrar un acuerdo amistoso.
	Adelante.
C. FILEMÓN HERNÁNDEZ ZAMBRANO. Buenas tardes a todos los integrantes de esta Honorable Comisión de Límites Territoriales. Buenas tardes también a todos los integrantes de los diferentes ayuntamientos que el día de hoy nos acompañan en esta oportunidad.
	En el caso particular del Municipio de Nextlalpan, como se ha expresado por mis compañeros, efectivamente no consideramos que en este momento se esté violentando algún derecho relativo a nuestros límites territoriales; sin embargo, por supuesto, nos reservamos la oportunidad de que si en algún momento de este proceso se llegue a ver afectado, particularmente cuando se realice la diligencia del reconocimiento físico de los espacios, nos reservamos cualquier acción que se tenga que realizar en favor de la defensa de nuestros límites y de nuestro territorio.
	Particularmente también hacemos énfasis en que la comunidad indígena de Jaltocan, reconocida como tal, mediante constancia expedida el 24 de junio del año 2019, en el que se reconoce la calidad de comunidad indígena al pueblo histórico de Jaltocan, perteneciente al Municipio de Nextlalpan y que es colindante tanto con el Municipio de Tonanitla como con el Municipio de Tecámac, actualmente reconoce cuáles son sus límites y cuál es su territorio y reconoce también que el ejido de esta comunidad pertenece en este momento administrativamente al Municipio de Tecámac. Por lo tanto, si en algún momento de este proceso se tiene por modificada esta circunstancia, nos resolvemos el derecho también de hacerlo propio con base en los argumentos expuestos por el Municipio de Tonanitla y reclamar que los territorios correspondientes al pueblo de Jaltocan son parte del Municipio de Nextlalpan.
Gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Síndico.
Le reitero: ¿estaría usted en dado momento de poder llegar a un acuerdo amistoso?
C. FILEMÓN HERNÁNDEZ ZAMBRANO. En tanto terceros interesados, y debido al planteamiento inicial en esta etapa, no considero que tengamos la posibilidad de manifestarnos en ese asunto.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias.
Se tiene por realizada la participación de Síndico Constitucional de Municipio de Nextlalpan.
Concluida su participación, Síndico, le pregunto: ¿desea que la persona profesionista autorizada para asistirlo o auxiliarlo jurídicamente pueda intervenir?
SÍNDICO FILEMÓN HERNÁNDEZ SAMBRANO. No, en este momento no.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias.
Debido a que el Síndico Constitucional ha manifestado que no desea que la persona profesionista para asistirlo o auxiliarlo jurídicamente pueda intervenir, continuaremos con la participación del Municipio de Jaltenco.
Se concede el uso de la palabra a la Ciudadana Presidenta del Municipio de Jaltenco.
Adelante.
C. MARÍA DEL ROSARIO PAYNE ISLAS. Muy buenas tardes, diputada Presidenta de la comisión, diputada Secretaría y demás integrantes de la Honorable Comisión Legislativa de Límites Territoriales; Alcaldesas, Acaldes, así como Síndicas y Síndicos presentes y demás personas que amablemente nos acompañan y siguen en las redes sociales, a todos le saludo con este mi respeto.
En este acto, a efecto de dar contestación al escrito inicial, así como realizar las manifestaciones que en derecho corresponden al Municipio de Jaltenco, me permito ratificar y reproducir, en todas y cada una de sus partes, el escrito en fecha 20 de junio del 2023, suscrito conjuntamente por la voz y el Síndico Municipal de Jaltenco, mismo que fue debidamente presentado ante la oficina de la diputada Presidenta de esta comisión legislativa, antes de la celebración de la presente audiencia, el cual, a efecto de evitar repeticiones innecesarias solicito se tenga por reproducido en el presente uso de la voz como si literalmente se insertara, para que surta sus efectos legales conducentes.
Asimismo pido a esta Soberanía poner especial atención en las causales de improcedencia hechas valer en dicho escrito, para que una vez que sean valoradas se emita el acuerdo respectivo, antes de continuar con la substanciación del presente asunto, por tratarse de planteamientos que pueden poner fin al presente asunto.
En este acto, a nombre y representación del Municipio de Jaltenco, expreso que no es de nuestra voluntad celebrar un acuerdo amistoso en presente asunto, en virtud de que el polígono reclamado por Tonanitla es territorio Municipal de Jaltenco desde el 16 de junio de 1899, tal como se acreditará en su momento procesal oportuno.
Es cuanto, gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Presidenta.
Se tiene por realizada la participación de la Presidenta Constitucional del Municipio de Jaltenco.
Concluida su participación, Presidenta, le pregunto: ¿desea que la persona profesionista autorizada para asistirla o auxiliarla jurídicamente pueda intervenir?
PRESIDENTA. MARÍA DEL ROSARIO PAYNE ISLAS. Sí.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muy bien, también deberá hacerlo con base a los puntos de vista y argumentos con relación al diferendo limítrofe y respecto del interés y consentimiento por concertar un acuerdo amistoso.
Adelante.
LIC. CARLOS PÉREZ CERVANTES. Muchas gracias.
Saludo con respeto a todas y cada una de las autoridades presentes, así como las demás personas que nos siguen y nos acompañan.
Diputada Presidenta, Secretaria, con su permiso.
En efecto, en este acto, además de tener por ratificado el escrito de contestación presentado en tiempo y forma por la representación de Jaltenco, se reitera la solicitud realizada para que el presente asunto sea desechado, con fundamento en lo dispuesto en los artículos 4 y 43 párrafo tercero de la Ley Reglamentaria de las fracciones XXV y XXVI del artículo 61 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; asimismo, se solicita a esta Honorable Comisión Legislativa que por las consideraciones vertidas, el presente asunto sea desechado, toda vez que no cuadra en ninguno de los supuestos de procedencia que establece el artículo 4 para iniciar el trámite a este procedimiento para la solución de diferendo limítrofe intermunicipal.
En consecuencia, de conformidad con el artículo 43, este asunto deberá de ser desechado, porque no cumple con los requisitos indispensables que establece la propia Ley Reglamentaria.
	Por otra parte, para el supuesto no concedido de que se continúe con el trámite del presente asunto, cautelarmente se solicita que se tenga por contestado, en términos del escrito inicial que corra agregado en autos, en donde se hacen constar las manifestaciones del Municipio de Jaltenco y se reitera que sí existe interés jurídico en el presente asunto, y además solicitamos se nos otorgue el carácter de municipio demandado y no solamente de tercero interesado, porque el territorio reclamado, como lo acaba de manifestar mi Presidenta Municipal, pertenece a Jaltenco desde el 16 de junio de 1899, en que la localidad de Tonanitla fue agregada al municipio de Jaltenco, y esto dejó de ocurrir así hasta el año 2003, reiterando que hasta el momento el territorio que se encuentra en disputa no existe ningún decreto legislativo, el cual segregue ninguna parte del territorio de Jaltenco, que históricamente ha sido reconocido a él desde esas fechas, hasta el año 2003, dejando a salvo nuestros derechos para hacerlos valer en la vía y forma que se estimen necesarios, en caso de que se considere procedente.
	Asimismo, aprovecho el presente uso de la voz para referirme a las manifestaciones realizadas por la representación de Tonanitla sobre la ineficacia a estos argumentos de improcedencia, los cuales, ya señalé, se fundamentan en el artículo 4 y artículo 43 de la Ley Reglamentaria, en donde si bien es cierto el artículo 42 señala cuáles son los requisitos de forma, es decir, qué partes debe de tener el escrito inicial, tenemos que el artículo 43 es muy claro y nos señala que cuando no se cumple con los requisitos necesarios, se debe decretar el desechamiento del mismo, y para tal efecto, el artículo 4 de la Ley Reglamentaria establece únicamente cuatro supuestos bajo los cuales se puede iniciar un procedimiento que esté regulado en la Ley Reglamentaria, y estos son: que no exista un decreto que delimite el territorio municipal, lo cual no ocurre; cuando de los decretos existentes no se haya precisado una delimitación territorial (y el decreto que tiene Tonanitla para su creación tiene perfectamente delimitado el territorio contando con una poligonal cerrada); la fracción III dice que cuando exista discrepancia entre dos o más municipios sobre la interpretación de un decreto (el decreto de creación de Tonanitla es muy claro, no hay discrepancia en él, y entonces tampoco se configura esta causal), y cuando así lo convengan los municipios para el reconocimiento de sus límites territoriales.
Estas manifestaciones, como ya se señaló, vienen detalladas en el escrito contestación que presentó la representación del Municipio de Jaltenco desde el día 22 de junio del año 2003, el cual se solicita sea tomado en consideración se valore de una vez las causales hechas valer y dejamos a salvo nuestros derechos para seguir interviniendo en la presente audiencia.
	Es cuanto. Muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Abogado, es necesario preguntarle si hay posibilidad de poder llegar a un acuerdo amistoso.
LIC. CARLOS PÉREZ CERVANTES. No, ya se había señalado, no hay interés.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Gracias.
	Se tiene por concluida la intervención de la persona profesionista. En ese tenor, continuaremos con la participación del Síndico Constitucional.
	Cedo el uso de la palabra al Síndico Constitucional del Municipio de Jaltenco para los mismos efectos, por lo que también deberá expresar, en un primer momento, sus puntos de vista y argumentos con relación al diferendo limítrofe, y con posterioridad, antes de concluir su participación, manifestará si existe interés y consentimiento para poder celebrar un acuerdo amistoso.
Adelante, Síndico.
C. EFRAÍN MALDONADO RAFAEL. Gracias, Presidenta
	Muy buenas tardes, saludo respetuosamente a la Honorable Comisión de Límites Territoriales del Estado de México, así como a los Presidentes Municipales, Presidentas, Síndicas, Síndicos; a todas las personas que nos acompañan; de igual manera a las personas que nos acompañan en las redes sociales.
	De igual manera, en este acto reitero lo señalado por mi Presidenta Municipal, en el sentido de que no es nuestra voluntad celebrar un convenio amistoso en el presente asunto.
De la misma manera, me sumo a las manifestaciones de nuestra Presidenta, de nuestro Abogado, solicitando se tenga por ratificado y reproducido el escrito de contestación y manifestaciones presentado previamente en esta audiencia.
Muchas gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Síndico.
	Se tiene por realizada la participación del Síndico Constitucional del Municipio de Jaltenco.
	Concluida su participación, Síndico, le pregunto: ¿desea que la persona profesionista autorizada para asistirlo o auxiliarlo públicamente pueda intervenir?
C. EFRAÍN MALDONADO RAFAEL. Sí.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. En caso de que intervenga, deberá hacerlo con base en los puntos de vista y argumentos con relación al diferendo limítrofe, respecto del interés y voluntad o concertar un acuerdo amistoso.
	Adelante. Se cede el uso de la palabra a la persona profesionista, recordando que deberá ser conforme a los términos previamente indicados.
Adelante, Abogado.
LIC. CARLOS PÉREZ CERVANTES. Muchas gracias.
	Nuevamente nada más para reiterar que el escrito y las manifestaciones que se contienen por parte de Jaltenco sean tomadas en consideración y se emita un acuerdo respectivo; en caso de ser necesario, que se tomen las providencias y tiempos necesarios para hacerlo.
	De igual manera, solicitar que sean desechadas las manifestaciones que se habían realizado por parte de los representantes del Municipio de Tonanitla, por ser, respecto del escrito de Jaltenco, por tratarse de simples apreciaciones subjetivas, carentes de cualquier valor jurídico, histórico y de relevancia para resolver el presente asunto. Asimismo, se solicita copia certificada de la presente acta de esta audiencia y copia certificada del escrito de contestación de Tecámac y de Nextlalpan, y reiteramos que no es nuestro deseo llegar a un arreglo amistoso.
Gracias.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Muchas gracias, Abogado.
	Al haber concluido la intervención de la persona profesionista, continuaremos con el desarrollo de la última etapa.
	Al haber terminado con las participaciones por parte de las personas representantes de los municipios involucrados, conforme a lo establecido en los artículos 6 párrafo segundo, respecto del cual se desprenden particularmente los principios rectores de sencillez y celeridad, y 45 fracción IV de la Ley Reglamentaria, doy por concluida la tercera etapa de esta audiencia y también procedo a declarar abierta la cuarta y última etapa de este acto, por lo que con base en mi facultad de conducción de esta audiencia, en términos de los establecido por el artículo 15 del Reglamento de este Poder Legislativo, ordenamiento de aplicación supletoria de la propia ley, en representación de la comisión, realizo el requerimiento siguiente, para efecto de que dentro del término de 30 días hábiles, contados a partir del día hábil siguiente a la celebración de esta audiencia, es decir, a partir del día de mañana viernes 14 de julio del presente año, los municipios involucrados, a través de sus representantes, puedan remitir u ofrecer todas las pruebas que consideren suficientes para poder acreditar sus manifestaciones, apercibidos de que fuera de este término mencionado no será admitida probanza alguna.
	Realizado el requerimiento anterior, declaro cerrada esta última etapa de esta audiencia.
	Previa la conclusión de este acto, pido a la Secretaría proceda a levantar o instrumentar el acta de esta audiencia.
	Hecho lo anterior se da por concluida la presente audiencia, siendo las quince horas con doce minutos del día jueves trece de julio del presente año.
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Presidenta, le informo que los asuntos del orden del día han sido atendidos.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Registre la Secretaría la asistencia a la reunión.
SECRETARIA DIP. VIRIDIANA FUENTES CRUZ. Ha sido registrada la asistencia a la reunión.
PRESIDENTA DIP. ELBA ALDANA DUARTE. Igualmente, se levanta la reunión de trabajo de la Comisión Legislativa de Límites Territoriales del Estado de México y sus Municipios, siendo las quince horas con doce minutos del día jueves trece de julio del año dos mil veintitrés, y se pide a sus integrantes quedar atentos a la próxima convocatoria.
	Muchas, muchas gracias.
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